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UVODNI SLOVO

JiZ déle, nez plldruhého stoleti dychaji sokolové s éeskym narodem a proZivaji
s nim vSechno dobré i zI€, co se v nasi zemi odehrava. Raduji se z jeho Uspéchll
a vitézstvi, avSak nevahaji rovnéz prinaset obéti v Casech porazek a ponizeni, jak
ostatné hlasa jedna z nejznaméjsich sokolskych pisni: ,Lvi silou, vzletem sokolim
kupredu kracejme a drahé vlasti v obéti své sily snasejme!“ Podobné jako v roce
1938, kdy sokolové zaplnili tehdy nejvétsi stadion v Evropé a svym sletem demon-
strovali nezlomné odhodlani branit ohroZzenou vlast, snazi se dnes uchovat, rozvijet
a hajit narodni myslenku a rozvoj naseho statu.

Stejné jako v minulosti plati, Ze Sokol nepéstuje jen télesnou zdatnost svych ¢le-
na. | dnes nam velmi lezi na srdci, co se v nasi zemi odehréava, a jaka budoucnost
se pred nami otevird. Uvédomujeme si, Ze pravé otazka vychovy a vzdélavani mla-
dé generace ji zasadnim zplsobem tvaruje a predurcuje. Se Skolnim vzdélavanim
mame spolecné i to, na jakych lidskych vlastnostech stavime a dale je rozvijime.
Kolektivni télovychova totiz, stejné jako Skolni vzdélavani, nutné predpoklada se-
bekazen a systematické Usili.

Spolecnost pro Svatovaclavska studia zvolila jako téma svého odborného sbor-
niku Skolstvi. Tim dala jednoznac¢né najevo, Ze si presné uvédomuje, na kterém poli
se hraje o nasi budoucnost. Pojem ,znalostni Skolstvi“ pak dava na srozuménou,
v jakém typu vzdélavaciho systému spatfuje cestu vpred, protoze nase déti a vnu-
kové budou muset se svymi znalostmi a schopnostmi obstat na globalnim celosveé-
tovém trhu, kde pouze kvalita a predstih pfed ostatnimi umozni uspét a zajistit si
dlstojné postaveni.

Sbornik shromazduje pohledy zkuSenych odbornikd, ktefi problematiku vzdéla-
vani nejen popisuji, ale vétSinou nabizeji i mozna feSeni. Mezi autory jsou lidé, ktefi
stali dlouha léta za katedrou a znaji Skolskou problematiku zevnitf, jsou mezi nimi
vazeni univerzitni profesofi a docenti i byvali ministfi Skolstvi. Kazdé zasadnéjsi
slovo k budoucnosti potfebuje také ukotveni v tradici. Proto sbornik obsahuje i tfi
jubilejni prispévky - k 1100. vyro¢i mucednické smrti svaté Ludmily, ucitelky svaté-
ho Vaclava, a ke kulatym vyro¢im ,ucitele narodd“ Jana Amose Komenského, ktera
ramuji letosni rok (na sklonku minulého roku 350 let od Gmrti, zacatkem pfistiho
430 let od narozeni).

Preji tedy tomuto spole¢nému dilu, aby jeho myslenky padly na Grodnou pldu
a dobte poslouZily nasi vlasti, jak o to jinym zplsobem usiluje i Ceska obec sokolska.

Hana Mouckova, starostka Ceské obce sokolské
Praha, 8. brezna 2021

Hana Mouékova: Uvodni slovo



Ales Dvorak:
ZNALOSTNI SKOLSTVI
VCERA, DNES A ZITRA

CO JE ZNALOSTNi SKOLSTVi?

,Smyslem ustupu od Sirokého objemu o¢ekavanych znalosti je podpofit schop-
nost hlubsiho porozuméni problémum v SirSich souvislostech oproti soucasnosti,
kdy jsou Zaci pretéZzovani informacemi. Probirané ucivo je prilis Siroké a obsahuje
celou fadu zbytnych poznatku a informaci.“* Témito slovy ohlasuje ministerska
strategie schvalena vliadou CR v fijnu 2020 zadmér vyrazné redukovat znalostni
podstatu vzdélavani v desetiletém vyhledu. Pohledem do nahodné vybrané uceb-
nice ¢i rdAmcového vzdélavaciho programu (RVP) miZeme snadno nabyt dojmu,
Ze jde o pozadavek opravnény. Nékteré ucebnicové texty vskutku prekypuji zbyt-
nymi fakty a RVP nezfidka uklada povinnost probirat tematické okruhy, jejichz
pfinos je pfinejmensim sporny. Uebnice vSak nejsou zavaznym ucebnim mate-
ridlem a jejich faktograficka pretizenost nezrcadli nic jiného nez konkurenéni boj
soukromych vydavatelstvi a na odiv stavénou odbornost autor(l. RVP sice popisuje
zavaznou kostru vzdélavaciho obsahu, avSak jeho rozmachly tematicky zabér je
vyslednici mnoha zajmu, mezi nimiZ jsou potieby Skolské praxe spiSe podruzné.
Rozhodujici je tlak mezinarodnich organizaci, diléi poZadavky jinych resortl i ctiza-
dost odbornikl a teoretik(i bez praktickych zkusenosti a smyslu pro miru. Realna
narocnost vzdélavani mérena jeho skuteéné pozadovanymi, ovéfovanymi a dosa-
hovanymi vysledky vSak navzdory tomu jiz tficet let setrvale a takika hmatatelné
klesa. Spolecensky a politicky tlak na dosaZeni co nejvyssich stupnl formalniho
tem bezpracného pohodli rozhlodava a vyprazdnuje vychovné-vzdélavaci proces
zevnitf. Tvrdy pozadavek problém pochopit, vyloZit a svij vyklad podepfit dikazy
¢i vypocétem stale vice nahrazuje mékky poZadavek vnimat jej a své vnimani pak
néjakym zpuUsobem sdilet. Stale méné se trva na presné védecké terminologii
a pripousti se jazyk bulvarnich médii s omackou osobnich emoci. KruZznice se uz
jen malokdy sestrojuje, nybrz zcela bézné ,déla“ &i ,kresli“, zZlomek misto Citatele
a jmenovatele tvofi ,¢islo nahorfe“ a ,Cislo dole“ a ¢im dal tim méné Zakl tusi,
Ze mezi poCasim a podnebim je zasadni rozdil, a tak bezelstné smésuji projevy
vykyvll pocasi s prognézami teoretickych model( klimatickych zmén. Odevzdané
se prijimaji také upadkové formy bézné komunikace, takze stale Sirsi okruh for-
malné vzdélanych lidi naptiklad neumi normalné odpovédét na podékovani , Pro-
sim.“ a odpovida nesmysiné ,Také dékuji.“, ackoli viibec nema za co (zadkaznik
v obchodé, cestujici pravod¢imu, o rozhovor pozadana verejna osoba reportéro-
vi). Absolventi u¢ebniho oboru prodavac, jehoz vyznamnou soucasti je predmét
profesni komunikace mnohdy neuméji oslovit zakaznika, ktery se zjevné nepfrisel
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najist, nybrz nakoupit, profesionalni vétou ,Prejete si, prosim?“, nybrz vyhrknou
pfihlouplé a navic neomalené ,Co si date?“

Z vySe popsaného stavu plynou zasadni otazky. Pokud méa spolecnost jako
celek sklon dopoustét, omlouvat a kryt dlouhodoby pokles skuteéné vzdélanos-
ti, ma byt Skolstvi brzdou tohoto trendu (s ¢etnymi ,ostrivky pozitivni deviace®),
nebo naopak jeho urychlovaéem? A pokud chce byt jeho urychlovacem, jak plyne
z vySe citované Strategie 2030+, zbyva nam néjakda moznost uchovat alespon
jadro dobrych tradic naseho vychovné-vzdélavaciho systému? Prvnim nutnym kro-
kem proti proudu je demaskovani a desifrovani vpravdé babylonského zmateni
jazykl, na némz jsou strategické predstavy ministerstva zalozeny. Ve dvou vétach
citovanych Gvodem se chaoticky Zongluje vyrazy ,prilis Siroké ucivo“ (s hloubkou
znalostni podstaty pfimo nesouvisejici otazka tematického zabéru), ,pretizenost
informacemi“ (v dobé pokrocilych informacnich technologii vSeobecny jev, avSak
interpretovany jako tyrani zaka, kterym je vinna Skola), a co huf, trestuhodné se
zaménuji pojmy informace, poznatek a znalost. Rozdil mezi nimi je pfitom ne-
zanedbatelny, ba co vic, je soucasti nevyvratné podstaty poznavaciho procesu.
Poznatek totiz neni ledajakou, nybrZz osvojenou informaci a znalost pak trvale
osvojenou informaci. Osvojeni informace predpoklada a zaroven dale rozviji tfi
zakladni dovednosti: verifikaci, evaluaci a kontextualizaci, tedy: uréeni pravdivost-
ni hodnoty, uréeni ceny informace ve vztahu k feSenému problému a zafazeni
informace do patricnych souvislosti. Tim se dostavame k dalSimu sofismatu vysSe
uvedené citace: predstava, Ze redukce znalosti umozni hlubsi porozuméni pro-
blémim v SirSich souvislostech je podobné mylna, jako predstava, Ze odebiranim
domnéle prebytecnych skob z vybavy umoznime horolezci snazsi a rychlejsi vystup
na skalni sténu. Vychazi z dlouhodobé mantry odpurcli vykonnostné zaméreného
Skolstvi, jez degraduje znalosti na mechanicky zapamatované informace stojici
v konkurenénim vztahu s praktickymi dovednostmi. Coz navozuje pfimocaré feSe-
ni - potlacenim objemu znalosti posilime praktické dovednosti. Ani zcela zjevna
zkuSenost poslednich tficeti let jejim hlasatelim neprekazi. Po celou tu dobu, v niz
mimochodem pfiSla na svét a vyrostla cela generace, se sniZzuje objem pozado-
vanych znalosti, Ze by vSak nastalo zlepSovani praktickych dovednosti absolvent(
Skol si nedovoli tvrdit ani ti nejhorsi demagogové. Dovednosti zkratka prirozené
ubyva spolu se znalostmi.

Znalosti a dovednosti totiz tvofi dvé strany jedné a téZe mince. Bez odpovida-
jicich teoretickych poucek nelze v matematice vyreSit Zadny problém, tedy rozvi-
nout matematické dovednosti, a naopak, bez mnoha vypocitanych pfikladd se
Zadna poucka nestava poznatkem, natoZ pak znalosti. Nazvy zemépisnych Gtva-
rd jsou nejprve informaci, jejich opakovanym nalézanim na mapé, idealné navic
jesté cestovanim podle ni, tedy uplatihovanim praktickych dovednosti, se teprve
stavaji zemépisnou znalosti. UvaZzujeme-li o vztahu znalosti a dovednosti takto,
dojdeme snadno k zavéru, Ze samotna otazka, zda znalosti nezadame pfilis mno-
ho, nebo uz naopak malo, je zavadéjici a nadbyteéna. Spravna otazka zni, jaké
problémy mame v daném predmétu feSit, a do jaké hloubky v kazdém z nich jit.
Problém sam, jeho vnitrni logika a souvislosti pak urcuji, jakého objemu znalosti
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je zapotrebi. Didakticky spravné uchopeny déjepisny problém nikdy nevzbudi otaz-
ku, zda téch potfebnych letopoctd, historickych postav a zemépisnych realii neni
azZ prilis, nebot je jich prave tolik, kolik vhled do problému vyZzaduje. Samoziejmé,
pokud ucitel nefesi problém a misto toho uci a zkousi telefonni seznamy letopoctl
a jmen, jde bezesporu o prehlidku zmarnéného ¢asu a zatézovani zakl zbytec-
nostmi, ale takovy pfipad nema co délat se znalostnimi naroky predmétu, nebot
se jedna o Cisté profesionalni selhani, o predstiranou a nikoli poctivé odvedenou
praci.

TRADICE CESKEHO SKOLSTVi JAKO ZAVAZEK

Znalostni a vykonnostné zamérené Skolstvi se mlze v nasi vlasti opfit o dlou-
hou a lctyhodnou tradici. KdyZ po roce 1990 zacali do nasi ekonomiky vstupovat
zahranicni investofi a jejich zajem jeSté nemohl byt pfipisovan stédrym investic-
nim pobidkam statu, jak tomu zhusta bylo po roce 2000, uvadéli shodné dva hlav-
ni ddvody svého rozhodnuti: nasi zemépisnou polohu a neobvykle pocetnou vrstvu
erudované technické inteligence, které navic nechybéji dobré studijni navyky ani
vSeobecny rozhled, takZe je v kratkém Case schopna se vyrovnat i s historicky
danou zatézi nedostatecné jazykové vybavy. Lze si predstavit lepsi a vérohodnéjsi
ocenéni nasSeho tehdejSiho Skolstvi? Toho Skolstvi, jeZ i pres vSechny komunistické
experimenty, Nejedlého jednotnou Skolou z roku 1949 pocinaje a novou koncepci
z roku 1976 konce, v zasadé setrvalo v zajetych kolejich vilastnich dobrych tradic
a osvédcéenych postupl. A které jsme pak na prelomu stoleti Zel nechali vykolejit.

Jiz o stoleti dfive se ¢eské Skolstvi vzepjalo k heroickému vykonu, ktery stale
malo docenujeme. Jesté predtim, nez se uzavrel ,vék géniti a muz“ a nadeSel rok
1900, zmizela z ¢eskych zemi negramotnost?, ¢imzZ jsme predstihli vétSinu zemi
Evropy a dostali se mezi svétovou Spicku. Negramotnost totiz byla tou dobou zce-
la bézna v Hali¢i® i v uherské ¢asti monarchie, o Balkdnu a Rusku ani nemluve,
v nékterych regionech se s ni potykaly i sjednocené Némecko a sjednocena Italie,
a ani zemé jako Svycarsko &i Francie nebyly s jejim vymycenim zdaleka hotovy.
A ¢im bylo u nas dosazeno takového velkolepého Uspéchu? Odpovéd je velmi
prosta: kombinaci efektivniho Skolského systému, ktery byl fiSskou i zemskou po-
litickou prioritou, a vlasteneckého zapalu valné vétsiny ¢eskych ucitell, ktefi byli
jeho dusi. Ani jedno ani druhé se v poslednich tfech dekadach pohfichu nepodafi-
lo shora prosadit, respektive zdola ozZivit, i kdyzZ je tfeba uznat, Ze zejména v prvni
pllce devadesatych let zde takové pokusy byly. Pfipomenme si krdsna slova z pro-
jevu ministra Petra Vopénky proneseného dne 3. zafi 1990 pfi zahdjeni prvniho
svobodného skolniho roku: ,Moji mladi pratelé, my vSichni jsme déti této zemé.
Zemé, kterou zvelebovali a branili nasi predkové, v niz se rodily velké myslenky,
kterou prochazela slava i utrpeni, ktera jednou dychala svobodou, jindy se dusila
v porobé. Jsme dédici znamenité kultury, jeZ nejednou prekroCila hranice nasi
zemé. Jsme také vlastniky lahodného a laskavého jazyka, jazyka velké hloubky,
jemnosti a rozmanitosti. (...) VSechna tato dédictvi musime chranit, zachovavat
a rozmnoZovat. Mame byt na co hrdi.“4
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Tradice naseho vefejného skolstvi ma svij symbolicky pocatek v roce 1774, kdy
byla zavedena povinna Skolni dochazka. Toho roku Marie Terezie vydala VSeobec-
ny Skolni rad z pera zahanského opata Jana Ignace Felbigera, kterym nafridila Ses-
tiletou Skolni dochazku vSem détem, jejichZ rodiée nemohou ¢i nechtéji najmout
doméaciho ucitele. Verejné Skolstvi bylo tedy zaloZeno jako doplnék k domacimu
vzdélavani, jakkoli toto bylo hluboce mensSinovou zalezitosti Slechty a zamoznéj-
§iho méstanstva. Skolou povinné byly déti od Sestého do dvanactého roku véku
s tim, Ze od dovrSeni devatého roku mohly dostavat Glevy v dobé letnich polnich
praci. Za neplnéni povinnosti posilat déti do Skoly vSak nehrozily zadné zakon-
né sankce, vSe bylo ponechano na posouzeni ¢tyrstupnového svétského dozoru
v tomto vzestupné usporadaném slozZeni: vrchnostensti Gfednici - krajsky dozor-
ce - zemska Skolni komise - FiSska skolni komise. Vrchnost jako prvni instance
dozoru se ocitala v konfliktu zajmu, nebot zaroven, a predevsim, byla pfimo zain-
teresovana v socialnim smiru a hospodarské prosperité vlastniho panstvi, a tak
precasto zavirala o¢i nad rodinami, které kvuli Skole odmitaly prichazet o détskou
pracovni silu, a jeSté navic prispivat naturaliemi na chod této cisarské vymozenos-
ti (napfiklad topnym dievem). Uroven vyuky byla rovnéZ nevalna. Casto se ugiteli
stavali vyslouzili vojaci po absolvovani nékolikamési¢nich ucitelskych pripravek
(tak zvanych preparand), nebot nizky ucitelsky pfijem mohli brat jako prilepse-
ni k vysluzZnému, oddanost panovnikovi méli v krvi a uméli organizovat a velet.
Skutecnou Uroven, autoritu a vykonnost daly naSemu Skolstvi az Hasnertv zakon
&. 62/1869 JGS z kvétna 1869 a navazujici Skolni a vyuovaci Fad z roku 1870.
Zakon prosazeny ministrem kultu a vyucovani, prazskym rodakem Leopoldem
Hasnerem, rytifem z Arthu®, zavedl osmiletou povinnou Skolni dochazku, jejiz pl-
néni obstaravaly obecné Skoly s pétiletym prvnim a tfiletym druhym stupném, pfi-

povinny postavit a po provozné-technické strance udrzovat Skolu. Za neplnéni ob-
ligatni Skolni dochazky byly zakonnym zastupcim déti vyméreny pfisné sankce:
pokuta od 1 do 20 zlatych, pro vaznéjsi pripady vézeniv délce 1 az 4 dnd, pficemz
horni hranici trestni sazby bylo dokonce zbaveni rodi¢ovskych prav. Ve Skole byla
zaruéena svoboda védeckého badani a rovnopravnost zemskych jazyk{, v nasem
pripadé Cestiny s némcinou. Zvlastni pozornosti se dostalo odborné pripravé i spo-
leCenskému postaveni ucitelského stavu. Vznikly ucitelské Ustavy s maturitou, je-
jichZ absolventi se stali nejprve poduciteli. Po dvouleté praxi mohl poduditel slozit
zkousku ucitelské zpUsobilosti a stat se ucitelem obecné Skoly. Zvlastni zkous-
ky zplsobilosti rozSitené o vybrané odborné predméty museli podstoupit ucitelé
méstanskych Skol. UCitelstvo ziskalo postaveni statnich zaméstnancl pod penzi
(s doZivotnim statnim zaopatfenim) a s vyhlidkou definitivy (zaruka po urcité dobé
praxe, ze dotyény nebude az do odchodu do vysluzby preloZzen ze svého mista
na jiné). Roku 1870 doplnil vy&e popsany zakon Skolni a vyucovaci Fad. Minister-
stvo kultu a vyucovani bylo povéreno vydavanim zavaznych osnov a schvalovanim
ucebnic na zakladé navrhu zemskych Gfad(l. Usebnice v Cechach a na Moravé se
tedy mohly lisit, v ramci kazdé zemé vSak byly stejné a prfesné dané. Byly rovnéz
bez nahrady zruSeny vSechny télesné tresty, které predtim kodifikoval tereziansky
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VSeobecny Skolni rad vyctem povolenych nastrojd (rakoska, metla) a uréenim zpa-
sobu jejich vykonu. Je ovsem obecné znamo, Ze télesné tresty v mirnéjsim ruénim
provedeni mély ve Skolstvi i bez pravniho podkladu své pevné misto jesté dalSich
zhruba sto dvacet let. Jejich praktikovani umoznoval tichy souhlas rodi¢t chovaji-
cich skolu v Ucté a vaznosti a celospoleéensky sdilené minimum moralky vedouci
rodice a ucitele k pfirozenému spojenectvi. Dodejme jesté, Zze pokud pocatkem
jedenadvacatého stoleti z nasich Skol tyto tresty zmizely, sotva v tom Ize opti-
misticky spatfovat vyvojovy skok vychovné-vzdélavaciho procesu vpred, le¢ spise
obavy z lidskopravniho aktivismu a snah kriminalizovat télesné tresty i v soukromi
rodinnych vztahu, a rovnéz dlisledek eroze vySe uvedenych predpokladl - ztratu
dlvéry mezi rodici a Skolou a rozklad obecné sdileného minima moralky.

K nejskvélejSim vykonim éeského Skolstvi patfi také probuzeni a povzneseni
slovenského naroda k plnohodnotné existenci ve dvacatych letech minulého stole-
ti. Kdyz vznikla Ceskoslovenska republika, brali jsme to my Cesi jako logickou teé-
ku za velelspéSnym obrozenim, avSak pro Slovaky byla vic nez co jiného zachran-
nym lanem v hodiné dvanacté, nebot nebyli daleko od UGplné madarizace a zaniku.
Rozsahem vystéhovalectvi do Ameriky byli v relativnim vyjadreni druzi mezi vSemi
evropskymi narody (hned po Irech), neméli Zzadné stredni Skoly a z celkového po-
¢tu 3641 ludovych (obecnych) skol bylo pouze 140 slovenskych (3,84 %) a 186
smidenych (5,18 %). Ceské Skolstvi bylo naopak pilstoleti po vydani Hasnerova
zakona v takové kondici, Ze mohlo v kratkém cCase nahradit vétSinu madarskych
ucitell ceskymi, ktefi si rychle osvojili spisovnou slovenstinu. Jen v prvnich Ctyrech
letech po prevratu (1918-1922) bylo na Slovensko vyslano 1500 ¢eskych ugitell
narodnich skol (dfive obecnych) a 500 stfedoskolskych profesord. A to jesté v si-
tuaci, kdy dalsi ¢esti ucitelé proudili na Podkarpatskou Rus a do noveé zfizovanych
mensinovych Skol v ¢eském pohraniéi. Rozvoj Slovenska v uplynulém stoleti je
nejlepsSim didkazem toho, jak se jejich dilo vydafilo.

Pismo svaté pravi: ,Poznate je po jejich ovoci. Sklizeji se snad hrozny z trni
a fiky z bodlaci? Tak tedy kazdy dobry strom nese dobré ovoce a Spatny strom
nese zlé ovoce. Dobry strom nemizZe nést zIé ovoce, stejné jako Spatny strom
nemuZe nést dobré ovoce. KaZdy strom, ktery nenese dobré ovoce, byva vytat
a vhozen do ohné. A tak tedy: poznate je po jejich ovoci.“®¢ Nejinak je tomu i se
Skolstvim a vzdélanosti naroda. Ovoce naseho tradi¢niho, znalostniho a vykon-
nostné zameéreného Skolstvi, které jsme si zde letmo pfipomenuli, bylo bezesporu
dobré. Jaké ovoce vSak ponese z tradice vykolejené a ideologickymi experimenty
ztyrané skolstvi jedenadvacatého stoleti? Budeme éekat, az dozraje, nebo pohléd-
neme pravdé do oci a pokusime se néco udélat?

JAK VRATIT ZAKLADNIMU SKOLSTVi SROZUMITELNOST A EFEKTIVITU?
Nase vlast se jeSté v nepfilis davné minulosti mohla ve znaéném méfritku spo-
Iéhat na vzdélanost, napaditost a zrucnost svych lidi. Produktivitou védeckého
vyzkumu, technologického vyvoje, plody nasi kultury i zavaznosti a dosahem vy-
sledkU teoretického mysleni jsme se sméle mohli méfit s leckterou velkou a bo-
hatou zemi a s leckterym velkym kulturnim narodem. Pokud nechceme, abychom
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ustrnuli a v GtéSném sebeklamu ,vzdélanostni spolecnosti“ ztratili kontakt se své-
tovou Spickou, potfebujeme, aby se nase Skolstvi zastavilo, dikladné rozhlédlo,
vzalo rozum do hrsti a vykroGilo jinym smérem. Takovy manévr pfitom nemUze
zacit jinak nez velkym privanem v zakladnim $kolstvi.

Smyslem zakladniho Skolstvi je naplnit verejny zajem na spolehlivém minimu
vzdélanosti spojujicim celou populaci. Mélo by tedy beze zbytku pokryvat rozsah
povinné skolni dochazky, byt v celostatnim méfitku jednotné a vSeobecné zamé-
fené. Ani jedna z téchto charakteristik dnes Gplné neplati. Povinnym je ,nulty
ro¢nik“ (posledni rok predskolniho vzdélavani) a jeden rok stredniho vzdélavani
(desetileta povinna Skolni dochazka). Odstranéni téchto umélych pfesahu je pod-
minkou jasnéjSiho vymezeni Glohy zakladni Skoly, ktera pini zadani statu a obslu-
huje celek populace. Jednotnost zakladniho Skolstvi je od roku 2005 rozbita kuri-
kularni reformou. Skoly se Fidi vlastnimi konkretizacemi (pod ndzvem SVP - &kolni
vzdélavaci program) zavazného vzdélavaciho ramce (pod nazvem RVP - ramcovy
vzdélavaci program), které mohou obsah uciva uspofradat do jednotlivych rocnik
vlastnim zplUsobem v mezich daného stupné zakladniho vzdélavani. Jinymi slovy,
vybrané téma muze byt na rGznych Skolach zafazeno do rGznych roénik( daného
stupné&, a dokonce i do rdiznych pfedméti (Skola mlZe pfi tvorbé SVP zasahovat
i do struktury predmétl - vytvorit nékteré zbrusu nové integraci stavajicich, nebo
naopak dezintegraci ¢i osamostatnénim prlrezovych témat). Vysledkem jsou po-
tize s navaznosti pfi pfestupu Zaka z jedné Skoly na druhou. ReSenim je navrat
k pevné danym jednotnym osnovam, které jsou doplnény nepovinnym rozsifujicim
ucivem. NarusSen je také vSeobecny charakter zakladniho vzdélavani, predevsim
nadbytec¢nou specializaci v povinné volitelnych predmétech. Napriklad pracovni
vychova na druhé stupni je feSena nucenou volbou dvou ze sedmi moznych podo-
borll, kterd umoznuje vyhnout se vysoce uzitecnym, avsak méné popularnim moz-
nostem (prace s technickymi materialy, péstitelské prace a chovatelstvi, provoz
a (drzba domacnosti, pfiprava pokrm() a volit cestu nejmensiho odporu u Zaku
i ,asertivnéjsi“ ¢asti rodiCovské verejnosti (vyuZziti digitalnich technologii, design
a konstruovani, préce s laboratorni technikou). ReSenim je vSeobecny povinny
blok doplnény moznosti individualni profilace v nepovinnych predmétech (druhy
cizi jazyk, naboZenstvi, sportovni hry) a v dobrovolné zajmové ¢innosti.

K rozbrfedlosti role zakladniho Skolstvi vyrazné prispiva systém financova-
ni, ktery je nerozumné koncipovan jako spole¢ny pro zakladni i stfedni Skolstvi.
Pro upfesnéni, jedna se nam nyni o statni financovani pedagogické ¢innosti, tedy
vyuky (zhruba shrnuto naklad( na ucitele a pomUcky). Provozné-technické nakla-
dy chodu Skol jsou od vzniku jejich pravni subjektivity pfeneseny na zfizovatele
(obce, kraje, soukromé osoby, cirkve, vyjimeéné i Ustfedni organy statu). Od roku
1992 byla pedagogicka ¢innost hrazena nejprve systémem normativu na zaka
(pevné dana ¢astka nasobena poctem zakl), ktery presné vyhovoval povaze a po-
tfebam zakladniho Skolstvi, avSak deformoval strukturu stfednich Skol, coz jesté
zhorsilo jejich prevedeni pod nové ustanovené kraje v roce 2003. Systém samotny
byl postupné komplikovan dodatecnymi korektivy, z nichz nejvyraznéjsi zménou
k hor§imu bylo zavedeni prepocitanych krajskych normativ (2003). Do pfepoctu
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byly totiz zahrnuty také zakladni umélecké skoly (ZUS) a jejich Zaci (ktefi jako
Zaci zakladnich a stfednich Skol jiZz jednou zapoditani byli), cozZ pfi velmi nerovno-
mérném rozmisténi ZUS v republice zpUsobilo, Ze hodnoty normativu na Zaka se
zacaly lisit kraj od kraje. Tedy, Ze tataz vzdélavaci sluzba byla v rlznych krajich po-
skytovana za rtiznou cenu. Od roku 2019 je v G¢innosti reforma z dilny ministryné
Valachové, ktera zavedla, opét jednotné pro zakladni i stfedni Skoly, drahy a sloZity
systém financovani ,na vykazany Gvazek“, ktery hned od pocatku obsahuje mno-
ho podminénych korektivi a dava Siroky prostor Grednické kreativité. Nepochyb-
nym vysledkem je (a mozna bylo i nevyslovenym zamérem) posileni vlivu Skolské
byrokracie, ktera dostala do rukou nastroj, jak udrZet v chodu i neefektivni Skoly
s nedostatkem zakd, pokud na tom ma v daném konkrétnim pfipadé svij zajem.

Resenim je navrat zakladniho kolstvi k jednoduchému normativu na 7&ka
a oddéleni od systému financovani stfednich skol. Finanéni Zivotaschopnosti ma-
lotfidnich Skol v mistech s fidkym osidlenim a nedostatecnym pokrytim siti vefejné
dopravy by mélo byt docileno zainteresovanim obecnich rozpoctud i do pokryvani
nakladd na vyuku (bez vlivu na strukturu téchto nakladd, pouze kofinancovanim,
jez by se odvijelo od zakonem daného percentilu). Obce by tim dostaly moznost
projevit svlj zajem na udrZeni malotfidni Skoly v misté a tato otazka by se stala vy-
znamnym tématem v komunalnich volbach. Zivotaschopné malotfidky v odlehlych
castech zemé by mohlo po nezbytném legislativnim odbfemenéni dopliovat do-
maci vzdélavani.

STREDNI SKOLSTVi POTREBUJE OBNOVU PUVODNIHO SMYSLU A DUSTOJNOSTI

Stredni Skoly dnes Casto pfipominaji ,treti stupen“ zakladnich skol a zaopatfo-
vaci Ustavy pro kandidaty dospélosti. Podminkou jejich ozdraveni je tedy v prvni
fadé opétovné definovani smyslu a Gc¢elu celého sekundarniho vzdélavaciho stup-
né. Systém stfedniho Skolstvi musi odpovidat faktu, ze stfedni stupen vzdélani
je uz céasteéné soukromym zajmem a Skolni dochazka na stfedni Skole uz neni
povinna. Na rozdil od zakladniho Skolstvi je zde Zadouci diferenciace, tudiz plati,
7e souéasny kurikularni systém (RVP - SVP) umoZaujici individualni profilaci $kol
v centralné daném ramci je v zasadé vyhovujici. Soustava stfedniho vzdélavani
ma tii slozky: vSeobecné stredni vzdélavani (gymnazia), jehoz hlavnim Gkolem je
pfiprava na vysokoSkolské studium, stfedni odborné vzdélavani, které by mélo
poskytovat Uplnou odbornost na Grovni maturity a zpUsobilost k vykonu odpovida-
jiciho povolani a vzdélavani v uéebnich oborech, jez by mélo pripravovat na vykon
konkrétnich femesel. U vSeobecného stredniho vzdélavani je ke zvazeni, zda se
nevratit k rozdéleni gymnazii na realna (prirodovédné zamérena) a klasicka (hu-
manitné zamérena), nebot nastavenim jejich proporce by stat mohl predchazet
bujeni neuzitecnych, médné ideologickych ,obor(“ na humanitnich vysokych sko-
lach. Stfedni odborné skoly by mély byt znovu odliSeny od ucebnich obor( tradic-
nim zpUdsobem, tedy formalnim zakoncenim. Bud se ma kondéit maturitou, a pak
jde o Skolu, nebo vyuénim listem, a pak jde o ucebni obor. Zavedeni Ctyfletych
ucebnich obord s maturitou v roce 1984 vyprazdnilo vyznam i vaznost maturitni
zkous$ky jako takové a jakykoliv pozd€&jsi pokus o sjednoceni Urovné (statni maturi-
ty) predem odsoudilo k nezdaru - uz jenom proto, Ze v ucebnich oborech je teorii
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vénovana jen polovina ¢asu, druhou polovinu tvofi praxe. Jinymi slovy, i kdyby
v ucebnich oborech byli stejné nadani a studijné zaméreni Zaci jako na strfednich
Skolach, byli by zasadné znevyhodnéni ¢asovou dotaci teoretické vyuky smérujici
ke sloZeni maturity.

Stat musi mit nastroj, jak ovlivihovat strukturu stredniho Skolstvi, aby se vyvijela
s primérenym ohledem na potreby trhu prace. K tomu nejlépe poslouZi systém
financovani ,na obor“. Tedy systém, ve kterém se nejprve rozdéli objem penéz
uréeny na stfedni Skolstvi podle pfedem stanovené proporcionality obor(, a teprve
nasledné bude stat jednotlivé dily distribuovat podle Gzemniho klie (u néhoz je
nutné poditat s tim, Ze na rozdil od zakladnich skol m{Ze byt rozmisténi stfednich
odbornych skol ¢i ucebnich obord ve staté velmi nerovnomérné, nebot je ¢asto
vazano na mistni tradice vyroby a podnikani). Oborova proporcionalita by méla
podléhat periodickym, avSak zakonem omezenym zménam, aby byly vylouceny
skokové narlsty ¢i redukce disponibilnich prostfedkd, a tedy zasadné potlaceno
riziko nepredvidatelnosti systému.

Systém financovani normativem na Zaka v soubéhu s dojezdem silnéjSich po-
pulacnich rocnikUl, zietelné se v devadesatych letech projevujicim jesté ve véko-
vé vrstvé stfedoskolakd, tehdy vedl k nekontrolovanému nardstu poctu stiednich
Skol. Prevedeni stfednich Skol pod kraje jako jejich zfizovatele (2003) nadbytec-
nou kapacitu i nevhodnou strukturu sekundarniho skolstvi zakonzervovalo, nebot
stat se zbavil primych nastroji k ruseni (¢i slucovani) postradatelnych stfednich
Skol, coZ vyplulo jako problém na povrch zejména poté, co populacni kfiivka na-
brala vyraznéjsi sestupnou tendenci. Od krajli se takové kroky nedaly ocekavat,
nebot Zadny z nich je nemohl a nem{ize z prestiznich d{ivodd ucinit jako prvni, aby
nasledné zaky uvolnénymi na svém Gzemi posilil prislusné Skoly v krajich soused-
nich, pomohl jim k vétsi naplnénosti a tim zlepSil jejich vyhlidky do budoucnos-
ti. Nehledé na problém, jak takovy nepopularni krok obhajit v krajskych volbach
(a vysvétlit, ze doposud mistni ¢i nedaleko dojizdé&jici Zaci nové musi dojizdét mno-
hem dale). ReSenim této bezvychodné situace je vraceni zfizovatelské pravomoci
u zakladni sité stfednich Skol na celostatni Groven, pricemz tuto sit mohou v me-
zich zakona dopliovat soukromi zfizovatelé a cirkevni pravnické osoby.

Ucnovskeé Skolstvi proSlo v letech 1993 az 1996 inspirativnim pokusem délené
spravy, kdy z¢asti setrvalo v resortu Skolstvi (v oblasti teoretické vyuky) a z¢as-
ti presSlo do resortu hospodarstvi (v oblasti profesni pfipravy uénd). S odstupem
casu se ukazuje, Ze opusténi tohoto modelu bylo ukvapené, a Ze tento muizZe byt
naopak svétlem na konci tunelu. Délena zodpovédnost na jedné strané efektivné
zajistuje vazbu ucnovskych oborl na potieby ekonomiky a motivuje podniky k je-
jich G¢inné propagaci (coz nepochybné uméji Iépe nez jednotlivé Skoly nebo stat),
a na druhé strané drzi zbyte¢né vysoka ocekavani resortu Skolstvi v oblasti teorie
pfi zemi. Spolu s odstranénim maturity (jez by méla byt zajemcim individualné
umoznéna na strednich odbornych skolach) by uvedeny model mohl zastavit sou-
Casny Upadek ucnovského Skolstvi a zbrzdit hrozivy trend nasi rostouci zavislosti
na zahrani¢ni pracovni sile v femeslnych profesich.
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VYSOKE SKOLSTVi NEMUZE ZUSTAT OBREM NA HLINENYCH NOHACH

Zakladni otazkou vznasejici se nad vysokym Skolstvim dneska je, zda ma jit
hlavné o Siroce pfistupnou spoleéenskou a ideologickou pfipravku dorostu vys-
Sich a stfednich spoleenskych vrstev, nebo o védecky a profesionalné nejna-
predchozimi stupni vzdélavani a prokazanymi schopnostmi samostatné studovat
a abstraktné myslet. Prvni varianta se proti druhé Gspésné prosazuje v zapadni
Evropé a USA od Sedesatych let, u nas tuto cestu slepé nasledujeme s tricetiletym
zpozdénim. Legislativni ramec u nas platny od roku 1990 celkem rozumné stano-
vil, Ze vysoké skoly se zfizuji zakonem, chranéna je svoboda védeckého badani,
uméleckeé tvorby a vymény nazord (akademické svobody) a samosprava v mezich
zakona. PUsobnost ministerstva Skolstvi byla omezena na otazku jejich rozpoctl
a prostrednictvim akreditacniho fizeni také struktury studijnich obor(. Zakon tedy
umoznoval bud zachovat, odideologizovat a kultivovat tradi¢ni pojeti vyuky a ba-
dani, nebo nasledovat ,dlouhy pochod institucemi“ zapadnich neomarxistl a vy-
dat se k varianté jmenované Gvodem jako prvni. CoZ se také z politickych ddvod
stalo. Mezi lety 1990 a 1999 narostl podil vysokoSkolakl v populaénim ro¢niku
z 15 % na 35 %, coZ zpUsobila rozpocétova a akreditacni politika ministerstva Skol-
stvi. Nova zakonna Uprava z roku 1998 navic umoznila zakladani soukromych
vysokych $kol, coZ zasadné prispélo k rozsifeni nabidky ,mékkych“ obor( bez uko-
tveni v uréité védni discipliné a otevielo cestu k vysokoSkolskému titulu prakticky
kazdému pradmérné inteligentnimu mladému ¢lovéku. VIadni koncepce vzdélavani
z roku 1999 (usneseni ¢. 277/99) stanovila cil pfivést do roku 2005 do tercialniho
vzdélavani 50 % populaéniho ro¢niku, k c¢emuz s nevelkym zpozdénim skutecné
doslo. SvUj podil na tom méla i skutecénost, Ze jedini dva ministfi Skolstvi v tficeti
poprevratovych letech, ktefi Gradovali celé funkéni obdobi, byli socialni demokraté
Eduard Zeman (1998-2002) a Petra Buzkova (2002-2006), propagatofri ,vzdé-
lanostni spolecnosti“ (presycené inflacné znehodnocenymi akademickymi tituly)
po vzoru zapadnich zemi.

ReSenim je obtiZny navrat k tradiénimu pojeti tercidlniho vzdélavani jako nej-
mladych lidi s patfiénou Grovni moralné volnich vlastnosti. CoZ se nem(iZe obejit
bez znacné davky politické vile a odvahy. Pfedné bude zapotfebi rehabilitovat
stfedni odborné vzdélani jako postacujici pro Sirokou Skalu praktickych ¢innosti
lach, zdravotni sestry). Dale bude nutné administrativné redukovat zbytné a umé-
Ié vysokoSkolské studijni obory a podpofit tuto redukci cilenym rozpoctovym ,vy-
hladovénim*“ prislusnych Skol, aby se samy na tomto zestihleni v zajmu zachovani
podstatnych obor( podilely (samy podavaly navrhy na redukci a mély zajem na je-
jim rychlém provedeni). Soucasti redukce musi byt i nalezité zpfisnéni akreditac-
niho fizeni, aby se soukromé vysoké Skoly dosud nabizejici pouze zbytné a umélé
studijni obory nepokousely preorientovat na nekvalitni vyuku smysluplnych obort,
ale spiSe postupné zmizely z trhu. V neposledni fadé bude nutné vyznamnym zpu-
sobem usnadnit odebirani tituld vysokymi Skolami za odborna i moralni selhani
jejich nositelll a omezit tim neopravnéné zvyhodnéni generace, ktera je ziskala
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azZ prilis snadno. Lze o¢ekavat, Ze tlak na uplatiovani této pravomoci uz pfirozené
vytvori generace nastupujici, které navrat systému ke stfizlivému normalu vlastni
cestu k titulu zfetelné ztizi.

KREATIVNI DESTRUKCI KE STRIZLIVEMU NORMALU

Ve Skolském prostredi ziskalo slovo reforma postupem ¢asu pejorativni vyzna-
mové zabarveni nééeho bezmala neslusného. Jiz pétactyricet let, pocinaje novou
koncepci z roku 1976, je naSe Skolska soustava teréem nedomysSlenych a kratko-
dechych reforem valicich se na ni v rychlém sledu za sebou, jejichzZ vysledkem je
nechut a instinktivni odpor vétsiny pedagogl k jakymkoli zménam prichazejicim
shora. Jak jsme ale jiz vylozZili, zmény nikoli nepodobné zemétfeseni je navzdory
tomu nezbytné zapotrebi. VypUjcili jsme si proto pojem slavného ekonoma Josefa
Aloise Schumpetera’ , kreativni destrukce“, ktery dobfe vystihuje charakter zmény,
po niz dnesni situace vola.

Prvnim a nevyhnutelnym krokem, ktery vytvofi predpoklady pro hlubsi reformu
a rozumné fizeni resortu Skolstvi je zména sluZebniho zakona ¢&. 234/2014 Sb.
Tento zakon, ktery ministrim umoznuje jmenovat pouze své kabinety a poradce
(tedy zajisténi osobniho Uredniho servisu) a politické naméstky (tedy zastupce
pro roli ¢lena vlady, ktery se nepodili na fizeni resortu), z nich prakticky ¢ini for-
malni kapitany lodi, které si fidi sama posadka, a ktefi nedisponuji ZAdnou pakou,
jiz by mohli kurs svych plavidel zménit. Odhlédnéme od problému, Ze dany stav
je faktickym vyprazdnénim demokracie a predanim readlné moci ,skrytému statu“
(ve smyslu nevyménitelnych Gfednickych elit). Dany stav také znemoZnuje prove-
deni jakékoliv hlubsi reformy, ktera by mohla ohrozit zajmy Gfednickych klik ovla-
dajicich ministerstva az po Groven naméstk(, tak zvané odbornych. Bytostnym
zajmem téchto klik je kariérni postup, jehoz moznosti a perspektivy vyznamné
rozSifila existence instituci Evropské unie, k niZ tudiz pocituji zakladni loajalitu.
Zmeéna sluZzebniho zakona musi vratit ministriim pravomoc jmenovat nejen vSech-
ny své naméstky, ale také vSechny feditele odbor(, na jejichz Grovni vznika agen-
da kazdého resortu. Moznost politicky jmenovat své nameéstky a reditele odbor(
teprve vrati ministrdm fizeni resortl do rukou a umozni provadét i razné zmény
opfrené o mandat volica.

Na vySe popsanou zmeénu sluzebniho zakona a obnovu politické Fiditelnosti
ministerstev mohou navazat zasadni strukturalni zmény, které mohou byt zaha-
jeny a probihat ve vSech stupnich vzdélavani soucasné. V prvni fadé jde o refor-
mu financovani zakladniho Skolstvi (vzhledem k tomu, Ze navrat k celostatnimu
normativu na Zaka bude znamenat radikalni zjednoduseni, m{iZe byt provedena
velmi rychle) a zruSeni umélych pfesahl povinné skolni dochazky. Nulty rocnik (po-
vinny posledni rok predSkolniho vzdélavani) mlze byt zruSen prakticky okamzité
a predskolnimu vzdélavani musi byt zaroven formalné odnat vzdélavaci charakter.
Materské Skoly se maji vénovat predskolni vychové a nikoli vzdélavani. Dité po-
tfebuje predevsim predskolni spoleCenskou pfipravku, zvladnout zakladni sebe-
obsluhu a osobni hygienu, pfivyknout koexistenci a komunikaci v Sir§im organizo-
vaném kolektivu, osvojit si nezbytnou sebekazen a prijimani autorit mimo okruh

Ales Dvorak: Znalostni Skolstvi véera, dnes a zitra

15



rodiny. Pomérné rychle mize byt také zkracena povinna skolni dochazka z deseti
let na devét ¢i osm podle toho, zda zakladni vzdélavani bude nadale devitileté,
¢i osmileté. Mensina zak( a jejich rodin, které nestoji o stfedni vzdélani, prestane
byt nucena predstirat rok ¢i dva zajem o uéebni obor ¢&i stfedni Skolu, kam formal-
né musi dochazet. Je ovSem nezbytné soucasné upravit moznost brigadni prace
Ci jiné verejné prospésné cinnosti pro tyto nezletilé. Stredni Skolstvi musi byt v prv-
ni fadé prevedeno ze zfizovatelské pUsobnosti kraju (pokud nema jiné zfizovatele)
na ministerstvo, nasledné podrobeno reformé financovani a s pomoci nového sys-
tému distribuce finanénich prostfedk( optimalizovano. Co se tyce vysokych Skol,
také s jejich redukci netfeba otalet ¢i ji vazat na zmény v nizSich stupnich Skolské
soustavy. Je ovSem potreba pocitat s velmi tuhym odporem a s nebezpecné sil-
nym mobilizaénim potencialem hesla (jakkoli faleSného) o ,Utoku na akademické
svobody“. Exekutiva si musi obhdjit, Ze uplatiuje pouze své pravomoci v oblasti
akreditace oborl a financovani, a ze s akademickymi svobodami nema ruseni
pseudoobord a pochybnych ,vydejen diplomd“ nic spoleéného. Zaroven musi raz-
né pripominat zasadu, Ze o vefejnych penézich se musi rozhodovat politicky, tedy
s mandatem voli¢d, a to i tehdy, kdy ze zakona Zivi autonomné fizené instituce.

Na rozdil od vySe popsanych ozdravnych strukturalnich fezG musi byt reforma
vzdélavaciho obsahu provadéna postupné a v ¢asovych navaznostech. Obnova
pevné danych osnov musi prob&hnout nejprve na prvnim stupni zakladnich skol
a rozsifit se na druhy stupen az s prvnim postupnym ro¢nikem, ktery v novém
systému zapocal své zakladni vzdélavani. S timto rocnikem pak analogicky miize
vstoupit v platnost i reforma vzdélavacich obsahu na stfednich Skolach. Tim bude
poskytnut dostatek ¢asu k naroc¢né odborné praci na osnovach zakladniho vzdé-
lavani i k vyreSeni nezbytnych navaznosti. Obnovou jednotnych osnov v zakladnim
Skolstvi ztrati smysl dosavadni praxe vydavani libovolného poctu uéebnicovych
fad soukromymi vydavateli v rezZimu konkurenéniho boje s pouze ramcovou statni
regulaci a volbou konkrétniho vydavatele (uéebnicové fady) jednotlivymi Skolami.
Navrat k jednotné Fadé ucebnic nemusi nutné znamenat obnovu statniho pedago-
gického nakladatelstvi, mlze byt feSen i vybérem soukromého dodavatele, jemuz
bude udélena vyhradni licence vydavat ucebnice pro zakladni Skoly. Ministerstvo
ale musi prevzit plnou odpovédnost za vybér autor(, soulad textu s platnymi osno-
vami a pfimérenost vékové skupiné Zactva. Pfipominkové fizeni by mélo byt ome-
zeno na primo fizené odborné organizace ministerstva a statni védecké instituce.
ZruSena bez nahrady by méla byt povinna pfipominkova mista z okruhu nejriiznéj-
Sich etnickych a nabozenskych mensin, ktera prevazné pakou predbézné autocen-
zury tlac¢i uCebnicové texty k nepfirozené interpretacni neutralité a bezpohlavnosti
v duchu politické korektnosti. Vysledkem pak neni nic jiného neZ snizena étivost
a srozumitelnost, nebot v textu obvykle nezlstava ani stopa autorskych emoci.
Bude zcela postacovat, kdyZ za hodnotové ukotveni uéebnicovych textd v duchu
Ustavy CR ponese politickou odpov&dnost ministr Skolstvi a autofi za né& budou
rucit svou védeckou i obéanskou povésti.

Na otazku, zda zachovat devitileté zakladni vzdélavani (5 rocnikl prvniho stup-
né + 4 rocniky druhého stupné), nebo zda se vratit k osmiletému (4 + 4) neexis-
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tuje jednoducha odpovéd. Argumentem pro devitiletou ZS ve svétle potfeby zrusit
povinnost v souhrnu desetileté Skolni dochazky je skutecnost, Ze ze zakladni Skoly
vychazeji patnactileti, ktefi jsou na rozdil od ¢trnactiletych alespon omezené zpu-
sobili k vydélecné pracovni ¢innosti a existuje pro né alternativa k uéebnimu oboru
Ci stfedni Skole. Naopak vaznym argumentem pro osmileté zakladni vzdélavani je
skutecnost, Ze ukonc&eni stredni Skoly (v tradiéné Ctyrletém pojeti) se v takovém
pripadé u vétsSiny zak( zhruba kryje s dosaZenim plnoletosti. Tim odpada problém,
Ze posledni ro¢nik stfedni Skoly (a vinou naduzivani rocnich odkladd nastupu skol-
ni dochazky do znaéné miry i predposledni ro¢nik) tvofi jiz plnoleti zaci. Ti pak
v panujici atmosférfe pravniho aktivismu a chorobného sudi¢stvi snadno podléhaji
svodiim narusovat chod Skoly a davat neblahy pfiklad mladsim nezletilym spolu-
Zakdm (jedna se nejcastéji o pravni cestou vymahany nesouhlas plnoletého Zaka
s poskytovanim informaci o prospéchu a chovani rodi¢tim, narok osobné omlouvat
vlastni absenci, nesouhlas s vlastni Gcasti na Skolni akci vyZadujici finan¢ni spo-
luticast apod.). Jako feSeni se tedy nabizi bud nemit na stfednich Skolach pinoleté
jako vyznamnou skupinu (maturovat v osmnacti; odhlédnéme od moznosti zvySit
vékovou hranici pInoletosti), nebo prosadit odloZenou Uéinnost souvisejicich prav,
a to az na okamzik dokonceni ¢i ukonceni stfedoSkolského studia.

Pokud jsme Gvodem nastinu Zadouci zmény pouzili pojem ,kreativni destruk-
ce“, bylo to mimo jiné i proto, Ze Skolstvi je podobné jako realna ekonomika Zivym
organismem, ktery se neda beze zbytku ovladnout a pfimo fidit jako stroj. VyZadu-
je proto zachazeni analogické postupim v mediciné. Na zacatku je nutné stanovit
diagnézu a navrhnout terapii. To bylo nepochybné mozné ucinit uz dnes, a proto
jsme také tak ucinili. Otazkami zitfka pak zlstavaji, zda bude navrZena terapie
schvalena a prakticky uplatnéna, jak na ni zareaguje pacient, a jakou naslednou
péci v zavislosti na zminéné reakci bude vyZzadovat.
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Poznamky:
1) Strategie vzdélavaci politiky Ceské republiky do roku 2030+, MSMT, Praha 2020. s. 26.

2) Vtom neni zahrnuto neusedlé, kocovné obyvatelstvo a obtizné vzdélavatelni jedinci s duSevni
nedostatecnosti ¢i poruchou. Stejné méfitko plati i pro nize srovnavané zemé - v potaz se bere
pouze negramotnost usedlého a ke Skolni vyuce dusevné pIné zpusobilého obyvatelstva.

3) Titularni kralovstvi v rakouské ¢asti monarchie a jedina ¢ast byvalého Polského kralovstvi
s polskym vyucovacim jazykem ve vefejném Skolstvi (v ruské casti Polska se vyucovalo rusky,
v pruské némecky).

4)  Prof. RNDr. Petr VOPENKA DrSc. (1935-2015), Ministrem ve vIadé narodni obéti, s. 9, MSMT,
Praha 1992.

5) Leopold HASNER von Arth (1818-1891) byl pravnik, filosof a narodohospodar. Od roku 1849
prednasel na prazské Karlo-Ferdinandové université, roku 1861 se stal poslancem RiSské rady
a v letech 1867-1870 byl ministrem kultu a vyucovani. V roce 1870 se nakratko stal prfedsedou
vlady.

6) Evangelium svatého MatouSe 7, 16-20.

7) Josef Alois SCHUMPETER (1883-1950), rodak z moravske Tresti, profesor ekonomie
v Cernovicich a ve Styrském Hradci. V letech 1919-1920 byl ministrem financi Rakouské
republiky, pozdéji prednasel v némeckém Bonnu a od roku 1932 v USA na Harvardské
université.
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Jeronym Klimes:
PSYCHOLOGIE VZDELAVANI
V DOBE BLAHOBYTU

,Zemé se otaci jako hlina na hrncifové kruhu,” stézuje si Egyptan Sinuhet né-
kdy na pomezi staré a stredni fiSe (2000 pr. Kr.). | tehdy se totiZ stfidala obdobi
intenzivnich zmén a relativniho klidu. Pfed generacemi soucasnikd tu bylo bouf-
livé obdobi technické revoluce, které uctivalo vzdélani a rozum. Lidé byli tehdy
uneseni védou, protoze zretelné vidéli, Ze napriklad jeden hektar pred technickou
revoluci vynesl 2 tuny pice, dnes je to az 15 tun. Tyto zmény pfinesly blahobyt,
ale pro nasi generaci jsou jiZ samozrejmosti.

Blahobyt je doba, kdy lidé nemusi val¢it s hladem. Tento fakt dramaticky méni
nase uvazovani, protoZe pro blahobyt nejsme svou prirozenosti vhodné vybaveni.
Zacit zZit v blahobytu je pro lidstvo asi takova zména, jako kdyZ pred deseti tisici
lety zaCalo jist semena travin (obili) a pit mléko. Ti, ktefi k tomu nebyli geneticky
zpUsobili, postupné vymirali, aZ po nich zUstala zbytkova procenta téch, ktefi dnes
vykazuji bud mlé¢nou intoleranci ¢i celiakii. | nas mozna ¢eka mnoho stoleti ¢i spi-
Se tisicileti, kdy se snad nauc¢ime fungovat v blahobytu, a také to nebude zadarmo.

Jako kazda zasadni zména i blahobyt vede k vymirani - paradoxné s plnymi
Zaludky. Lidé prestavaji byt v blahobytu schopni reprodukce. Uhrnna porodnost se
uz dlouho pohybuje okolo ¢isla 1,4 ditéte na Zenu za celé jeji plodné obdobi, coz
jsou 2/3 hodnoty potfebné k prosté reprodukci - 2,1. Prosté na kazdou Zenu by
mély pfipadat aspon dvé déti. Demografové jsou z toho Sedivi uz davno, politici EU
zacinaji o tom mluvit jako o vazném problému, ale béZnym lidem to pfiliS nedocha-
zi. Neuméji si pod témito Cisly nic konkrétniho predstavit. My psychologové, co se
zabyvame rozvody, uz vidime tu tragédii zblizka. Tisice rodi¢l pfichazeji o déti.
To jsou tisice lidi, o které nikdo nestoji, a az budou za dvacet, tficet let umirat,
nebude tu nikdo, koho by zajimali.

KaZzdé obdobi blahobytu s sebou pfinasi tzv. babylénsky efekt, kdy napriklad
vSichni mluvi ¢esky, ale nikdo nikomu nerozumi. To se pozna podle toho, Ze jsou
prostfedky na honosné, ale zbytné stavby. At je to povéstna Babylonska véz, které
shad stala modelem o par tisic let starsi, ale o nic méné kuridézni JeriSska véz.
Nebo dnes Chalifova véz v Dubaiji, popfipadé jak psal N. C. Parkinson: ,Dokonalé-
ho usporadani dosahuje instituce teprve tehdy, kdyZ je uz na pokraji zhrouceni.”
Jinymi slovy, jakmile si spole¢nost postavi svou representacni budovu, to znadi,
jakmile na ni ma zbytné penize, je to neklamna znamka, Ze jeji konec uz zacal.
Proc¢?
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KdyzZ je hlad, lidé musi spolupracovat, komunikovat, vzajemné si pomahat
a velmi respektovat objektivni zakony, aby se alespon trochu najedli. Jak zacne
blahobyt, tak se nemusi s nikym domlouvat, vSichni jim mohou byt Ihostejni. Pre-
stavaji respektovat objektivni zakony, protozZe chtéji maximalizovat pozitek. Otazku
,CO je tfeba udélat?” vystfida otazka ,bude mé to bavit?”

V dobé bidy si lidé dobfe
uvédomuji, Ze je treba tvr-
dé pracovat, aby se Clovék
dostal nad nulu. Respektuji
objektivni zakony, oslavuje
se rozum a nasledna od-
ména je sladka, zaslouze-

na. Lidé védi, Ze se jim investice do vzdélani ¢i jina namaha vyplatila - vyhrabali
se nad nulu. Jejich déti ale blahobyt berou uz jako samozfejmost. Neveéfi rodictm,
Ze museji dobrovolné délat mnoho nepfijemnych preventivnich akci, aby jim ten
lehce nabyty standard jen udrzZeli. Preventivni nepfijemné akce odkladaji, stejné
jako navstévu zubare, a vime, co potom nasleduje - zuby se zkazi, zacnou bolet
a blahobytna spolecnost se analogicky hrouti.

Komunismus hledal svét bez
hladu. Ten tu dnes je, a lidé pro-
to zaCinaji hromadné hledat jiné
nebe na zemi. V tomto novém,
vysnéném Eldoradu totiz uz ne-
jde pouze o zZivot bez hladu, ale
hlavné o to, Ze v ném neni ne-
prijemnych prozitk(. Pfijemny
prozitek a sbératelstvi zazitkd
se stava cilem a programovym
planem celé mladé generace.
Drive se v pohadkach z Honzy
stal kral, kdyz zabil zIého dra-
ka, tedy kdyz si vybudoval svou
skuteCné pevnou identitu. Ale
dnes uz identita netahne. Dnes
jsou ,mravnim maximem* za-
Zitky a Zivotni cestou je jejich
sbératelstvi - kdy mohu uka-
zat alba ¢i webové stranky, kde
jsem vSude byl a co jsem zazil.

Dfive to bylo naopak - bez prace nejsou kolaée. Clovék napred vybudoval kvalitu - grunt a pak si uzival
toho, co vybudoval, véetné své identity. Dnes je napred zazitek a ten ma tvorit kvalitu. ,Kolace“ maiji
tvorit kvalitu Zivota.
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DOPAD BLAHOBYTU NA SKOLSTVI

0d sametové revoluce se zlepSilo vSe, co se tyka techniky. Mame lepsSi auta,
pocitace, telefony i leckteré materialy. Ale zhorsilo se vSe, co se tyka mezilidskych
vztahU: Skolstvi, socialni prace, rodinné vztahy, péce o staré lidi a o pacienty
ve zdravotnictvi. To je dlisledek pravé blahobytu. Zaci povaZuji studium matema-
tiky a tézkych oborl za hloupost. Lékafi si svou zabéhanou dfinu v nemocnicich
nijak neulencili, stejné jako udcitelky ve skolach. Jesté haf na tom jsou zdravotni
sestry a socialni pracovnice. Proto je stale méné studentl ochotno jit do téchto
vyCerpavajicich obor(, kterych si vcelku ani nevazi, protoze neskytaji pfijemné za-
Zitky. Dopad blahobytu nejen na Skolstvi je tragicky v mnoha smérech.

1) PRILIS VELKE TRIDY

Ucit homogenni tfidu tficeti déti bylo i dfive takika nad lidské sily. Dnes pod pra-
porem inkluze se do ni zabuduji déti s nejriiznéjSimi handicapy, ale pocet déti
na ucitelku se nesnizi. Naopak, k problémovym détem se pfidaji dalSi dvé asis-
tentky, jako kdyby v té tfidé uZ tak nebyl dost velky chaos a hluk. Samozfejmé,
rozumné feSeni by byvalo bylo asistentky ,pfejmenovat“ na ucitelky a udélat tfi
tridy pro deseti détech. Pak by se dalo uvaZovat i o urcité mife inkluze, ale takto
je inkluze jen generatorem chaosu, kdy Skoly slouZi jako zaopatfovaci Gstavy pro
mentalné retardované, a to na Gkor ostatnich zZak(, ktefi se v nich nemohou fadné
vzdélavat. Osobné jsem na zakladni Skole zazil dité na hranici stredni mentalni
retardace (dfive nazyvané imbecilie), jinymi slovy, ta divka na tom byla hlre nez
filmovy Otik ve Vesnic¢ce mé strediskové (ten mél lehkou mentalni retardaci, dfive
nazyvanou debilita). Na GpIné zbyteéné GDPR se milidny nasly, na lecjakou doto-
vanou hloupost jsou také penize, ale na déleni tfid nejsou.

2) OSNOVY ODTRZENE OD REALITY

Drive déti ziskaly velkou ¢ast rukodélnych dovednosti doma. Véci se opravovaly
¢i vyrabély svépomoci. Kluci méli své pionyry, které neustale rozebirali, i zesilova-
Ce si vyrabéli sami. Praxi znali z domova, chybéla jen teorie, kterou dodala Skola.
Dnesni Skola stale vychazi z této logiky osnov, jenZze doba se zménila. Dnes by vy-
uka méla zagit tim, co valné vétsSiné chybi doma - pé&stovanim zeleniny, femeslinou
praci, samostatnymi rukodélnymi aktivitami. Na to pak Ize Uspésné roubovat teo-
rii, ktera tu praxi vysvétluje. Dnesni Skola ma do znacné miry obsah vyuky, ktery
byl vhodny pro déti s praktickymi dovednostmi a pracovni kdzni z minulého stoleti.
Vysledek je, Ze zaci nechapou smysl véci, které se je ucitelé snazi naucit. UCitelé
nemaji ¢as ani G¢inné nastroje na to, aby jim predavali, co byvalo samozrejmosti,
ale dnes uzZ davno samozrejmé neni.

Pfiklad za vSechny - procenta. Zaci se je sice na zakladni Skole uéi, ale &asto
jesté jako studenti na vysoké Skole je nechapou. V Ceské republice je pouhé jedno
procento lidi s deseti a vice exekucemi. Je to hodné nebo malo? VSichni se tvafi,
Ze malo. Co je to jedno procento? To je pfiblizné sto tisic finanéné nesvépravnych
lidi. Ti v tomto staté plynule prechazeji do otrokarského rezimu - pokud pracuji,
tak nacerno za kapesné a nocleh. Potfebovali bychom tedy stejny pocet finanénich
opatrovnikU, ktefi by jim spravovali rozpocéet. PoloZte otazku pravnikiim, kolik opa-
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trovnikl soudy ustanovily? Mnozi pravnici neuméji pouzivat procenta, protoze ku-
pecké pocty se na Skole nenaucili, a tak zapomnéli nejen procenta, ale i derivace,
vektory a integraly, o kterych slySeli na gymnaziu. Jsou matematicky negramotni,
a tak nedomysleji ani vazné socialni problémy.

3) SBERATELSTVI TITULU VERSUS NEZAJEM O VZDELANI

Na jakémkoli vecirku si muZete ovérit, Ze dnesni lidé nemaiji valny zajem o vzdé-
lani a poznani. Kdyz zminite néjakou zajimavost z oblasti védy, tak zaujmete na-
nejvys jednoho ¢lovéka z deseti. VEtSina ostatnich znudéné odvrati zrak a bude se
bavit o jinych, pro né zajimavéjSich tématech. To v dobé technické revoluce jesté
pred sto lety nebylo. Popularni knihy tehdy vysvétlovaly principy védy a nebaly se
ani grafli a vzorcud. Ty jsou dnes témér tabu a bézné se nestava, aby se v popular-
nim ¢asopisu ¢i knize objevily. Ani mné samotnému se zpravidla nepodafi obhajit
je jako soucast mych ¢lank(. Redakce je maze s oddvodnénim, Ze by to pry nikdo
necetl.

Lidé védi, ze potfebuji akademickeé tituly, aby dostali dobrou praci, ale o pozna-
ni samotné nemaji v podstaté zadny zajem. Titiz lidé jsou zaroven rodici, ktefi pak
poznanim ¢i dokonce drilovanim. Drilovani je nepfijemné, ergo odporuje filosofii
blahobytu ,jen Zadné nepfijemné prozitky”. Ucitelé se pak na tfidnich schizkach
malem omlouvaji rodi¢m, Ze poZaduji néjaky vykon. Pochopitelné - tfetina rodicl
to vnima jako ,teror“ na svych détech. Vzpominam na jisté rodice, jejichZ syn mél
pres 200 neomluvenych hodin: ,Vite, ja jsem umélec, Zena je umélkyné, miady
bude taky umélec. K ¢emu mu bude biologie?” Masovym tolerovanim takovych
jevl se nenapadné rusi povinna skolni dochazka.

4) STAT TYRA SVE ZAMESTNANCE

Stat vytvoril profese ucitell, vychovatell, socialnich pracovnikl, profesional-
nich péstound a rodinnych soudc(l, avSak neposkytl jim potfebnou pravomoc, dep-
ta je zbytenym papirovanim a premrsténou kontrolou. Lidé si z nich nic nedélaji
a radi si jesté prisadi. Vysledek je zfejmy: zejména my muzi nechceme tato povo-
lani viibec délat. Neni to ani tolik problém platového ohodnoceni, ale nikdy nekon-
¢iciho serialu nelspéchll a toho, Ze vdm neustale nékdo za néco nadava. Radosti
z Uspéchu je tam jako Safranu. DUvodem je Castecné i to, Ze na ministerstvech
pracuje vysoky podil ¢erstvych absolventl Skol. Ti dokazuji svou potfebnost stale
novymi predpisy, pravidly a formulafi, aniZ by znali potfeby praxe - nikdy nestali
za katedrou, ani nedélali socialni praci, ani nebyli péstouny, zkratka netvorili zad-
né smyslupiné hodnoty.

5) NOVODOBE DROGY A ,MAMAHOTELY"

Nova droga se vzdy vyznacduje velkym nadSenim pro ni. To se tyka i digitalnich
zarizeni. PoCitace samy o sobé ¢i programovani maji pro déti asi takovou atrakti-
vitu jako matematika. Najdeme dva az tfi Zaky na tfidu, kterym to jde a bavi je to.
Pro zbytek tfidy je to otrava. Bavi je hry, socialni sité a podobné aplikace, které
maji s informacnimi technologiemi jen malo spoleéného. V podobném procentu se
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stavaji déti na pocitacovych hrach zavislé. V kazdé tfidé najdeme dva az tfi zZaky,
ktefi je maji jako drogu. Ti pak takto pfichazeji nejen o spanek a vzdélani, ale Cas-
to i o kariérni rlist a schopnost postavit se na vlastni nohy - setrvavaji v pohodli
tak zvanych ,mamahotel(“.

Tyto dopady pocitime za dvé generace. KdyZ rodice maji jedno nepouzitelné
dité, Zivi ho az do své smrti. To uz byva ditéti, které nikdy nepracovalo, kolem
padesati. Od jeSté sporadané Zijicich rodi¢l zdédi slusné majetky, se kterymi si vy-
staci az do smrti. Mezitim nahodné zplodi jedno dité, které uz samoziejmé nema
Zadny konstruktivni vzor, a to coby zcela nevzdélané a dezorientované spadne
do beznadéjné chudoby. Tak se za tfi generace miZe naprosto zmeénit charakter
zeme.

Samoziejmé, tyto Cerné scénare se netykaji vSech. Staci vSak, kdyz postihnou
tfetinu populace, a v praxi to bude znamenat zhrouceni systému. Zkratka zadna
civilizace ¢i vladnouci dynastie v historii nedokazala odolavat tlaku blahobytu déle
nez tii stoleti. Bylo by blahové pfedpokladat, Ze nase civilizace se svou svrchované
sebestrednou moralkou bude mit lepSi vyhlidky na preziti.

6) ORGANIZOVANA VYCHOVA

Soucéasna vychova a vzdélavani nevyhovuji zejména chlapcim. Divodem je jeji
prfehnana organizovanost. KdyZ pak vidime mladé lidi na prahu dospélosti, byva-
me zarazeni jejich nesamostatnosti. Osobné mi pfipominaji odsouzence na dozi-
voti, které jsem mél moznost poznat ve vézeni. Ti pasivné ¢ekaji, co bude nebo ne-
bude. Prikazy dozorcli vykonavaji bez odporu i bez jakékoli vlastni iniciativy. Kam
je postavi, tam stoji, naucili se nic nechtit. Podobné si déti zvykaji, Ze od rana do
pozdniho vecera maji Zivot organizovany dospélymi. Ze skoly do krouzkd, presuny
mezi krouzky, vSechny aktivity fidi dospéli a déti ¢ekaji, co se jim pripravi a pasiv-
né prijimaji pokyny jako ti odsouzenci. Zmizely détské party, kde si pravé chlapci
budovali vlastni socialni hierarchii a kde byl i prostor pro jejich vlastni iniciativu.
Prosté Sli a postavili si bunkr, vyrobili motokaru, Sli na tfresSné. Pravé chlapecké ko-
lektivni vylomeniny, to byl zaklad pro budouci firmu, pracovni kolektiv a chlapskou
iniciativu v domacnosti.

Pfi dneSnim stylu vychovy jsou jedinym prostorem pro chlapeckou iniciativu
lego a pocitacové hry, proto jsou mladi muZzi v redlném svété v podstaté ztraceni
a jsou zcela neprakticti. Neni divu, Ze nejsou schopni vytvofit pracovni kolektiv ani
funkéni rodinu a maji sklon pasivné zlstat tam, kde to znaji - v ,mamahotelu”.

JAK DAL?

Adaptace na zmény, které prinesla technicka revoluce, bude dobihat je$té mno-
ho dekad, nerku-li stoleti. V podstaté jsme teprve zacali hledat navody na tento
novy svét a nebude lehké se v ném naugit zit. Ceka nas jesté zasadni digitalizace
Zivota a jeji vinou i rozpad spole¢nosti do malinkych ostrivk(, které spolu neko-
munikuji a nesdileji hodnoty. Toto babylénské zmateni jazyk( soucasného svéta
se ukazalo pri celosvétové krizi s covidem-19. Rodi¢e najednou museli dohlizet
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na vzdélavani svych déti sami, protoZe pouze na statni distanéni vzdélavani se
nelze spolehnout. Podobné neslavné ziejmé dopadne i dichodovy systém, ktery
stat v budoucnu jisté neutahne. V budoucim svété si tedy paradoxné najdou misto
ti, ktefi jsou i pres tlak globalnich médii schopni fungovat lokalné v ramci malého
kolektivu tvofeného nékolika spratelenymi rodinami, vazbami mezi generacemi
a v ramci rodiny. Naopak, propadat do izolace a socialnich fobii se budou solitéfi
a ti, ktefi se v tomto svété nejsou schopni rozmnozit. | ambiciézni lidé se dnes
Spatné uplatnuji, protoZe globalni slavu uz prakticky nikdo novy neziska. Fenomén
celosvétové slavy Beatles se prosté uz nemuzZe opakovat. Uz dnes prakticky kazdy
Zije v pomérné ,malé vesnici” svych nékolika blizkych a znamych, nebo doziva
izolovan a sam uprostfed prelidnéného svéta.

V budoucim svété tedy budou mit vyhodu ti, ktefi dokazi kompenzovat jeho
slabiny: nabizet spolupraci i v egoistickém svété. Ti, kdo budou umét uvazovat
stylem ,jsme na jedné lodi” a ne stylem ,nevaZz se, odvaz se”. Ti, kdo udrzi vazby
mezi vice generacemi, zachovaji détem kompletni rodinu, vzbudi u nich zajem
0 poznani a femesla, kdo dokazi odolavat svodiim konzumniho Zivota. Ano, to vSe
byvalo Gkolem rodi¢(i vzdy, ale v budoucnu to bude tim obtiznéjsi a potrebnéjsi,
Ze blahobytné prostfedi pospolitému duchu neprospiva.
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Eduard Fuchs:
EXAKTNI MYSLENI A MISTO
MATEMATIKY VE VZDELAVANI

MUj profesni Zivot je spjat s matematikou - s matematikou tvarci i s vychovou
budoucich ucitelll matematiky. Popisovat nezlcastnénému pozorovateli, v ¢em
tvlréi matematik spatfuje jeji krasu, je obtizné a neni to G¢elem tohoto zamysleni.
Je v8ak pravdépodobné, 7e podobné pocity zaZiva kazdy tvlrce. Uzasné to vystih-
nul jeden z nejvétSich myslitell prelomu devatenactého a dvacatého stoleti, Henri
Poincaré, kdyz napsal: ,MySlenka je jen zablesk mezi dvéma dlouhymi nocemi.
AvSak tento zablesk je vsSim.“*

Pfi vzdélavani budoucich ucitelll se snazim posluchacim ukazat, Ze matemati-
ka neni souhrn vzorcd a algoritm, které se musime ve Skole naucit, abychom je
po opusténi Skoly zase mohli zapomenout, ale Ze to je GzZasny pfibéh o poznavani
svéta a o popisu jeho zakonitosti, pribéh plny prekvapivych objevi i slepych cest,
osobnich dramat i Gspéchll, bez jehoz znalosti je nase vidéni svéta nelplné a po-
vrchni.

Pokud se chceme zamyslet nad vyznamem matematiky v souéasném svété
a v lidském poznani, je nezbytné zamyslet se nad tfemi rozdilnymi, byt vyrazné
propojenymi rovinami. Jaka je role matematiky v sou¢asné védé? Jaké je jeji vni-
mani ve spoleénosti? A jaké je jeji postaveni v souc¢asném vzdélavani?

MATEMATIKA A SOUCASNA VEDA

Je matematika opravdu kralovnou véd, jak se v minulosti nékdy fikalo, nebo je
to jen prekonané vidéni jeji role? Ma stale dominantni postaveni ve svété védy,
nebo ji nevratné nahrazuje svét pocitacl a nastupujici umélé inteligence?

Antické obdobi, v némz se matematika - a nejenom ona - zrodila a dosahla ne-
byvalého rozkvétu v dilech Eukleida, Archimeda a dalSich mysliteld, skoncilo a od-
kaz antiky pomalu upadal v zapomnéni. K novému vzepéti doSlo aZz v sedmnactém
stoleti, které zcela zménilo lidsky pohled na tvarnost naseho svéta. Nasim Ukolem
neni popis udalosti onoho vzrusujiciho obdobi. Pokud jde o matematiku, pouze
si pfipomenme zrod infinitesimalniho poctu v dilech Isaaca Newtona a Gottfrie-
da Wilhelma Leibnize, ktery umoznil popis nové objevovanych fyzikalnich zakond,
a pocatky teorie pravdépodobnosti, ktera zvratila dosavadni predstavy o vzajem-
nych vztazich nahodilosti a zakonitosti a podrobila matematickym pravidlim jevy,
které se dosud zdaly nevyzpytatelné. Pfipojime-li si k témto faktim Uspéchy teh-
dejsi astronomie a fyziky a uvédomime-li si zasadni roli, kterou v téchto védach
sehravala (a sehrava) matematika, je jen pfirozené, Ze sililo presvédceni, které
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jsme naznadili jiz v pfipomince antické epochy. VSe potvrzovalo nazory, které lze
shrnout do jediné véty: Pfiroda hovofi jazykem matematiky.

Toto presvédceni Ize dokumentovat mnoha a mnoha Gvahami nejriiznéjSich
myslitelll uvedeného obdobi. Nejcastéji je asi citovan jeden ze zakladatelll mo-
derni fyziky, Galileo Galilei: ,Filosofie pfirody je napsana v obrovské knize, ktera
je neustale oteviena pred nasim zrakem. Pozorujeme Vesmir, avSak pochopit ho
muaZe pouze ten, kdo se nejdrive nauci jazyk a pozna pismena, jimiZ je tato kniha
napsana. A napsana je jazykem matematiky a jeji pismena jsou trojihelniky, kruz-
nice a dalsi geometrické obrazce, bez nichz nelze lidsky porozumét jejim slovim.
Bez toho je to jen bezcilné krouzeni v temném labyrintu.“?

Své dominantni postaveni v technickych a exaktnich védach si matematika za-
chovala. V poslednich desetiletich vSak pronika i do dfive neCekanych oblasti, jako
je napriklad psychologie, lingvistika a mnohé dalsi. Aniz bychom chtéli zneuzivat
okridlené a nadnesené Uslovi o kralovné véd, je nepochybné, Ze matematika a jeji
hluboka znalost je nezbytna pro rozvoj vétsiny obor( lidské ¢innosti.

VEDA, MATEMATIKA A SPOLECNOST

Vyznam védy a jeji role jsou v poslednich desetiletich relativizovany nejenom
u nas. Na jedné strané existuji dfive netuSené a ohromujici vysledky moderni védy,
na strané druhé jsou stale ¢astéjsi postmoderni Gvahy o relativité nazord a o rov-
nopravnosti riiznych myslenkovych proudd. Tato situace Casto vede ke zpochyb-
novani vyznamu védy. U nas vSak tyto tendence misty nabyly nebyvalych rozmé-
rd, cemuz vyrazné napomaha medialni prostfedi. | seriézni média se jen hemzi
¢lanky o nejriznéjsich Sarlatanech, obskurnich IéCitelich, kartarkach, o astrologii,
numerologii a jinych pavédach, v nejlepsich pripadech doprovazenymi minimal-
nim komentarem ve stylu: ,Néktefi védci to sice zpochybnuji, ale to je jen jejich
nazor“. Za mnohé uvedme alespon jeden pfiklad. Vefejnopravni televize uvedla
v nedavné minulosti na programu CT 1 v lukrativnim veéernim ¢ase pofad Za zr-
cadlem. O jeho naplni dostatecné svédéi nazvy nékterych dilli: Mista posvatna
a energeticky silna, Posvatna geometrie aneb hledani harmonie, Tarot aneb vés-
time z budoucnosti, Astrologie aneb ¢teme ve hvézdach, Magie aneb kde konci
pfirodni védy. Abych byl k Ceské televizi spravedlivy, musim uvést, Ze vysila celou
fadu velmi kvalitnich pofad( popularizujicich védu. Jen je zfejmé jejich sledova-
nost mnohem mensi nez sledovanost pofadud vySe uvedeného typu.

Matematika ma pfitom v tomto zlehCovani role védy a jejiho vyznamu specifické
postaveni. V jistych kruzich se stalo téméf médou prohlasovat: ,Matematice jsem
nikdy nerozumél.“ Je zajimavé, Ze nikdo nefika: ,Nikdy jsem nepochopil, kde je
Australie“ nebo ,Nikdy jsem neporozumél tomu, co to je elektfina.“ Az by si ¢lovék
myslel, ze nerozumét matematice je vizitkou spravného ,intelektuala“.

Lidé, ktefi denné ve svém mobilu sleduji pfedpovéd pocasi, ktera je zaloZena
na mimoradné slozitych matematickych modelech, pouzivaji v mobilu zabudovany
prekladac, ktery je produktem komplikovanych vysledkl matematické lingvistiky
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a pfi orientaci vyuzivaji GPS, coZ by bez slozité matematiky nebylo viibec mozné,
suverénné prohlasuji, Ze nechapou, k ¢emu je matematika dobra a pro¢ by méla
patfit k zakladu vzdélani v jedenadvacatém stoleti.

MATEMATIKA, SKOLSTVi A VZDELAVANI

V posledni dobé se matematika stala predmétem diskusi na mnoha drovnich.
Objevuji se zpravy o vysledcich nasich zak( v mezinarodnich Setfenich, jsme zahr-
novani zpravami o tom, jak jsou Zaci stresovani Gvahami o povinné maturité z ma-
tematiky a v diskusich o postaveni matematiky ve vzdélavacim systému a o kvalité
jeji vyuky se objevuje fada nepravdivych a leckdy zcela nesmysinych tvrzeni. Tato
problematika je velmi Siroka a jeji komplexni popis pfesahuje moznosti tohoto za-
mysleni. Budeme se tedy zabyvat jen modelovou situaci - diskusi kolem maturit.

KdyZz na pocatku devadesatych let minulého stoleti doslo k zasadnimu a po-
tfebnému rozvolnéni naseho skolstvi, pfineslo to kromé mnoha pozitivnich jevd
i fadu dlsledkd negativnich. Vyrojily se stovky nové ziizenych Skol vSech stupnl
a jejich kvalita byla velmi rozdilna. V této situaci se vSak stat vzdal jakékoliv kon-
troly vystupl na jednotlivych typech Skol. Stfedni Skoly zahy pocitily vyrazné roz-
dilnou Groven Zak( pfichazejicich ze zakladnich Skol a na vysokych Skolach jsme
stejné tak brzy zjistili, Ze maturitni vysvédceni fady stfednich Skol nema zadnou
vypovidaci hodnotu. Kdyz se stat po fadé let rozhodl tuto situaci alespon ¢astecné
napravit zavedenim jednotnych pfijimacich zkouSek na stredni Skoly s maturitou
a povinnou statni ¢asti maturity, coz je mimochodem v fadé zemi naprosto bézné,
strhla se boufe nevole. A v této souvislosti bylo postaveni matematiky ve statni
maturité razem jednim z centralnich problému.

Clovék by pfedpokladal, Ze v jednadvacatém stoleti by mélo byt samoziejmé,
Ze maturita jako osvédceni o kvalitnim ukonceni stfedoSkolského studia obsahuje
minimalné tfi povinné soucasti: ¢esky jazyk, cizi jazyk a matematiku. Misto toho
se vSak v diskusich a politickych rozhodnutich objevuji argumenty nepodloZzené
a Gasto zcela nepravdivé. Zastavme se alespon u nékterych.

Pred lety doSlo k nesmysinému rozhodnuti, Ze Groven vzdélanosti naseho naro-
da pozvedneme razantnim zvySenim poctu maturant(l. Negativni disledky tohoto
rozhodnuti se projevily zahy. Na stfedni Skoly s maturitou se dostava rada zaku
bez minimalnich predpokladd. Pfitom panuje zdéSeni, Ze u maturity z matematiky
propada vice nez 20 % zakd. Kdyz maturuje cca 75 % populacniho roéniku, mélo
by pfi rozumné obtiZnostni Grovni neuspét vétsi procento! Cislo nelspé&snych je
pfitom ovlivnéno hromadnou neulspésnosti absolventl systémové cizorodych na-
staveb.

Jednim z hlavnich argument( MSMT pfi navrhu na zrudeni povinné maturity
z matematiky byla skutecnost, Ze vysledky zak( z matematiky jsou horsi nez vy-
sledky z €esStiny a ciziho jazyka. Povinnou maturitu z matematiky tak pry bude
moZno zavést az poté, co se odstrani nedostatky v jeji vyuce.
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Jak je mozné, ze vysledky z ¢estiny a ciziho jazyka jsou u maturity lepSi nez
z matematiky, kdyzZ realita ukazuje katastrofalni Groven ¢estiny u maturant(i a vy-
sledky mezinarodnich Setfeni soustavné prokazuji, Ze v éeském jazyce mame hor-
Si vysledky nez v matematice? Hodnoceni bylo se ziejmym politickym zamérem
v téchto predmétech nastaveno jinak nez v matematice. Napriklad v anglictiné je
zkouska o Uroven niZe, nez by u maturit meéla byt, a navic, podle evropského refe-
rencéniho ramce ma byt hranici Gspésnosti 60 %, zatimco u nas je to 40 %. Kdyby
se hodnoceni srovnalo, byly by vysledky ve vSech pfedmétech prakticky totozné
(coz ma CERMAT spocitané). Pristoupime-li na argumentaci ministerstva, uci se
cestina i anglictina také Spatné a povinna maturita z téchto predmétl by se méla
rovnéz zrusit.

V diskusich se objevuji i jiné nesmysiné argumenty, napfiklad Zze maturitu z ma-
tematiky si dnes voli ti, co ji maji radi a zvolili si ji dobrovolné. Jak to asi dopadne,
kdyZ bude povinna pro véechny? Realita je vdak UpIné& jina. Z&k, ktery ma alespon
minimalni znalosti a nepreferuje zadny predmét, si voli pragmaticky maturitu z ci-
ziho jazyka, nebot tam je poZzadovana Groven mnohem nizZsi neZ v matematice.
Zoufalci, jejichz znalosti jsou na nulové Urovni, si pak vétSinové voli matematiku,
nebot zkouska z ciziho jazyka ma nékolik ¢asti, zatimco matematika obsahuje
jen jeden test, a oni doufaji, Ze tfeba pfi troSe Stésti néjaké spravné odpovédi
uhodnou.

za vzor davano napfiklad Finsko. Neuvadi se vSak, Ze ve Finsku jsou na zakladnich
Skolach jednotné osnovy a ucebnice, pficemz tam maturuje cca 40 % populace.
Srovnani procenta nelspésnosti je pak samozfejmé naprosto bezcenné.

Nejen ve svété, ale i v evropskych zemich je organizace ukonceni stredoSkolské-
ho studia rozdilna. V Zddném z rozvinutych statd vSak nema maturita z matema-
tiky tak katastrofalné nizkou Uroven jako u nas, coz je zpUsobeno hrizostrasnym
rozhodnutim, Ze provéfovat se u statni maturity mdze pouze to, co je ve vzdélava-
cim programu VSECH typ( $kol, na nichZ se maturuje. Maturita je tak pro ilustra-
ci nastavena na Uroven oboru kosmetické sluzby. Aby mné bylo rozuméno: ani
v nejmensim nemam nic proti tomuto povolani. Jen nechapu, pro¢ stat pozaduje
po kazdém, kdo si chce otevrit vliastni Zivnost, maturitni vysvédéeni.

Uroveri nasi maturity je pfimo ostudna a v zahraniéi se za ni musime stydét.
Pred jistou dobou jsem predlozil jeden z pfiklad(l naSi statni maturity koleglim
z Némecka, Italie a Ciny s dotazem, kam by ho ve vyuce zafadili. VSichni Glohu
oznacili za priklad zhruba pro 7. tfidu zakladni Skoly. Bylo by mozné prednést fadu
dalSich deformovanych nebo nepravdivych argumentl bézné uzivanych proti po-
vinné maturité z matematiky, uvedené priklady vSak patrné budou postacovat.

Doufam, Ze budu dobfe pochopen. Ani v nejmensim nechci tvrdit, Ze vyuka ma-

0 jejim postaveni a smyslu byla vécna a aby vychazela z ovérenych faktll a z pocho-
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peni role matematiky. Velmi snadné je uvedeni fady priklad( o vyznamu matema-
tiky. Obrazu v galerii nemUiZe porozumét ten, kdo nema ani ponéti o perspektivée,
kompozici a nevi, co to je zlaty fez. Proto nem(iZe vyucujici estetické vychovy tvrdit,
Ze ho matematika nezajima. Toto tvrzeni je vSak symetrické. Matematiku nemUze
dobfe ucit ten, kdo se v Zivoté nezadival na obraz v galerii nebo alespon do knihy
0 vytvarném umeni.

ském mysleni, ktery znamenalo napfiklad dilo Newtonovo nez biflovani data, kdy
se stal ruskym carem Fjodor Ill. Ve Skole je nutno vyvazené postupovat ve vyuce
exaktnich i humanitnich véd. Vyucujici historie by si toho mél byt védom. Soucas-
né vSak matematik nemdize spravné pochopit Eukleidovy Zaklady, docenit jejich
velikost a genialni stavbu, nevi-li nic o Aristotelovi a Platonovi a neumi-li se orien-
tovat v onom epochalnim antickém obdobi.

A jesté jedna poznamka na zavér. Byl bych rad, kdyby Zaci i jejich rodic¢e pocho-
pili, jak nesmyslina je otazka ,K ¢emu to budu potfebovat?“ Pominme nyni skutec-
nost, Ze drtiva vétsina Zakl a student( vibec netusi, kam je Zivotni draha zavane,
jaké povolani budou vykonavat a co ze svych znalosti budou opravdu potfebovat.

Podstata véci je v néCem jiném. K ¢emu bude absolventu stfedni Skoly v prak-
tickém Zivoté dobra znalost Fibonacciovy posloupnosti? Drtivé vétSiné pravdépo-
dobné k ni¢emu. Stejné tak jako jim nebude k niéemu znalost faktu, Ze v roce
1066 vpadli Normané do Anglie nebo pochopeni anatomické stavby krasnoocka
zeleného. Jen si myslim, ze vzdélany ¢lovék v jednadvacatém stoleti by mél ale-
spon ¢astecné rozumét radu prirody a soucasné by mél znat déjiny nas, lidi, aby
rozumél soucasnosti a alespon ¢astecné umeél nahlédnout do nasi budoucnosti
(mame-li viibec né&jakou).

Poznamky:

1) The World of Mathematics (ed. James Newman), Dover Books on Mathematics, New York 2000,
preklad Eduard Fuchs.

2) Galileo Galilei: Dialogo sopra i due massimi sistemi del mondo (1632), preklad Eduard Fuchs.
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Veronika Valikova:
LITERATURA VE SKOLACH
POTREBUJE PREDEVSIM
SVOBODU

Tomas Garrigue Masaryk byl presvédcéen, Ze diky ¢etbé kvalitni beletrie ¢lovék
nejen ziskava informace, ale také snadnéji chape lidské touhy a zmatky. Povazo-
val Cetbu knih za zasadni cestu ke vzdélani a moudrosti. Ma dnesni spoleénost
ke kniham stejny vztah?

CETBA JE JEN JEDNOU Z CEST K POZNAVANI SVETA

Na prvni pohled to vypada, Ze ano. OdevSad nas atakuji ctenafské vyzvy, kvizy
a soutéze, nejriznéjSi vzdélavaci instituce nabizeji seminare Ctenarské gramot-
nosti a étenéarskych dilen, détem i dospélym ,&te celé Cesko“ i znamé osobnosti,
ve dne i v noci. Presto slySime, jak Skolaci nerozuméji textu, vysokoskolsti ucitelé
Zehraji, ze studenti neznaji zasadni dila svétové literatury. Kde chybujeme? Pro¢
se energie vynaloZena na propagaci ¢tenarstvi nevraci? Pro¢ nepotkdvame na kaz-
dém kroku teenagery ponofené do cetby klasikd?

Predevsim, minulost nevratime. Moje generace méla za totality malo rozptyleni,
sport, konicky, knihy. Obc¢as Sel v kinech slusny film, dokonce i Vinnetoua nam
v sedmdesatych letech pustili, ale nejvétsi radost mi udélal May(v opus v knihku-
pectvi, byt ve zkracené, osekané podobé. To uZ si v dobé hojnosti, kdy mizeme
stahovat ¢i objednavat filmy a knihy bez omezeni, neumime predstavit.

Do nasich Zivot{l virhl internet a ukrajuje ¢as, dfive vénovany cetbé. Ale prinasi
i mnoho dobrych véci. Mladi se diky oblibenym filmdm a serialim uci jazyky, so-
cialni sité jim dovoli komunikovat s prateli po celém svété. A stejné jako nas, i je
stale zajimaji prib&éhy, na nichz jsou velka dila svétové literatury postavena.

JenzZe nasi Skolaci se stale vice boji literarni klasiky i literarnich hodin ve Skole
a zapoli s testy Ctenarské gramotnosti. M(iZze za to jenom rozvoj modernich tech-
nologii? Rodice, ktefi svym détem nectou? Nebo nese dil viny i Skola, respektive
rigidita nékterych uciteld a necitlivé Skolské reformy poslednich let? Pokusim se
odpovédét nékolika prfibéhy.

»,POVINNA CETBA“ JE OXYMORON

Mnohokrat jsem se v hodinach ptala studentd, pro¢ ¢tou. Odpovidali rGzné:
dozvidam se nova fakta, rozsituji si slovni zasobu, délam radost mamince. Teprve
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kdyz mi néjaky Ctenar fekl, Zze ho to prosté bavi, mohli jsme se pohnout dal. | my
chceme, aby nas kniha bavila, aby nas zajimaly osudy hrdin(i a pfibéh, ktery nam
autor predklada. Cteni z povinnosti v nas nezanecha tak silny dojem, neproZijeme
katarzi. Kazdého vSak bavi jiné knihy v jiném véku, proto by méli mladi étenafi mit
mnoho podnétu, ale co nejméné povinnosti Gist striktné jednu knihu.

Druhy pribéh se tyka prace s textem. Dcera pratel dostala v sedmé tfidé za Ukol
precist Polednici, najit v basni lyricky subjekt a opsat do emailu priklady vlaste-
necké, naboZenské, milostné a politické lyriky. Erbenovy balady tfinactileti miluji,
mUzZete je s nimi Cist za pomoci voicebandu nebo rovnou dramatizovat, diskutovat
o viné a trestu jednotlivych postav i autorové spravedlnosti nebo pouzit hororové
pfibéhy jako inspiraci pro psani moderni ¢erné kroniky. Pokud ovSem nechate déti
lovit v epické basni lyricky subjekt a hledat na internetu basné, jimz nerozuméji,
vzbudite v nich k Erbenovi odpor, kterého se nezbavi do konce Zivota.

Treti pfibéh se tyka ,povinné éetby“. Jedno nejmenované gymnazium si vyrobilo
pevny, neménny seznam knih k maturité a nové pfichozi ¢estinarka, kterd méla
prebirat oktavu, navrhla nékolik zmén (seznamy se i pod taktovkou Cermatu moh-
ly kaZzdoro¢né ménit podle navrh( maturitnich tfid i ucitel(l). Pfedevsim chtéla pfi-
dat nékolik dél moderni beletrie véetné Tolkienovy slavné trilogie o touze po moci.
Domaci ¢estinarky se jednomysiné shodly, Ze studenti Tolkiena ¢tou a ony by ho
tim padem musely precist také. A fantasy prece do slusné literatury nepatti.

Smrst pojmd, literarni teorie a pseudovédeckych rozbord vtrhla do hodin ces-
tiny pfed dvanacti lety spolu se statni maturitou, pozdéji i s pfijimacimi testy. Ma-
turitni testy se mezitim pfemiry pojmua zbavily, ale ¢estinafi vSech stupni se uz
mezitim prizpusobili.

Formalini rozbor jedné knihy se stal i souéasti Gstnich maturit. Pivodné to mél
byt fizeny rozhovor, ale v roce 2015 dostali ¢esStinari pfikaz provadét se studenty
analyzu textu podle podrobného jizdniho radu. To mélo tristni dopad na ¢tenarstvi.
Nejen maturanti z odbornych skol, i studenti elitnich gymnazii se misto ¢teni knih
radéji vréeli rozbory z internetu, aby méli jistotu, Ze budou odpovidat tak, jak to
pozaduje jejich ¢estinar. Moje dcera se od maturity vratila témér s placem, protoze
misto rozhovoru o Silenstvi pana Kopfrkingla a désivé dobé totality hledala ve Fuk-
sové SpalovaCi mrtvol metonymie a metafory.

A pak je tu nova ,povinna cetba“ ktera priSla se seznamy textll k maturité.
Plvodné byly sestavovany na tridni Grovni, od roku 2015 musely mit Skoly jeden
$kolni seznam. Skrtali se autofi i dila, v seznamech zUstavaly knihy, které znali
vSichni ¢lenové kabinetu. Zatimco studenti jeSté v roce 2010 nosili k maturité pé-
tistrankové seznamy Cetby, o deset let pozdéji tvrdili, Ze maji precist pouze dvacet
knih. Pro ¢tenarstvi byl systém pohromou, stejné jako bylo psani kratkych formal-
nich utvart na hony vzdalené esejim a povidkam inspirovanym ¢etbou.
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Ucitelé budoucich ¢estinari by se méli co nejdrive zamyslet nad skladbou pred-
métl a vyukou literatury. Za komunismu nam na fakultach predkladali jen povo-
lené Ceské autory, o svétovou literaturu jsme nezavadili, nepsali eseje a reflexe
Cetby. Nasi mladi kolegové na vétSiné vysokych Skol stale nemaji systematickou
vyuku svétové literatury, zato se brodi v pojmech a teorii. Neni divu, Ze se néktefi
cestinafi boji textu, které miluje mlada generace, a podfizuji se Gfednickym systé-
muam. Ti schopni a sectéli jsou vesmés samouci.

Ryba pachne od hlavy, reformou vysokoskolského vzdélavani se mélo zacit dfi-
ve, nez se Urednici a literarni védci rozhodli nadiktovat stfedoskolskym uciteliim,
jak maji literaturu zkousSet a potazmo i ucit. Nastésti se Ustni maturita i slohy
vratily zpét do Skol a ty uz zaéinaji hledat cesty, jak zase pfitdhnout studenty
ke kniham.

JAK TEDY VRATIT LITERATURE ATRAKTIVITU
A ZLEPSIT CTENARSKOU GRAMOTNOST?

Pokud chceme, aby mladi lidé Cetli radi a s porozuménim, musime jim nejdfi-
ve ukazat, k demu literatura mGZe byt prospésna. Ze se v pfibézich a obrazech
mohou vidét jako v zrcadle. Ze v nich najdou otézky a odpovédi, které se tykaji
kaZdého z nas. Ze se tu setkavaji i s problémy a etickymi principy, o nichZ se boji
mluvit ¢i premyslet.

Diskuse o knihach a Uryvcich textd musi ucitel vést poctivé. Pokud formalné
rozebira text, bez osobniho vhledu a citlivych otazek, které né&jak rezonuji v dusich
a myslich jeho svérencl, prokazuje autorovi medvédi sluzbu. Jeho Ukolem je vzbu-
dit zajem, zaZzehnout jiskru, nikoli naucit dité fakta o literarnim dile.

Kromé diskusi, které jsou stale nejliéinnéjSim prostfedkem komunikace o li-
terature, existuje mnoho dalSich postupll a metod. DulezZité je s détmi ve Skole
hodné Cist. Nez zadavat verSe Erbena, Havlicka, Nerudy Ci Seiferta jako domaci
Cetbu a opattfit Gkol sahodlouhym seznamem teoretickych otazek, radéji rozdat
role a Cist verSe s dramatickym prfednesem. Pokud z takového &teni vznikne pred-
staveni, tim 1épe. Basné nejsou primarné od toho, aby se rozebiraly, ale aby se
Cetly a recitovaly.

Pfi Cetbé povidek Ci ukazek z romanovych dél pomahaji otazky, které uditel
zformuluje a napiSe. Spoléhat na ukazky a otazky v u¢ebnicich je oSidné. Uzite€né
jsou samozrejmé vSechny formy ¢tenarskych dilen, hry s postavami, rozvadéni si-
tuaci, psani inspirované ¢etbou. Ale vZdy je rozumnéjsi hledat formu k obsahu nez
uméle roubovat obsah na néjakou supermoderni vyukovou metodu.

Mlada generace ¢te jiné knihy, nez jsme Cetli my, pruzny cestinar by se mél
zCasti prizplsobit. Pokud se opre o nékolik pfibéhl, které cetlo vice déti z vlastni
iniciativy, muZe srovnavat charaktery hrdind, rozebirat situace, snaz vzbudi zajem
slabsich ¢tenard, kdyz s nim ¢ast tfidy zaujaté diskutuje. A na oplatku muize néjaky
titul doporucit on. Co se tyCe Cetby, soupisy povinnych knih jsou kontraproduktivni,
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smysl maji Siroké seznamy, roz€lenéné na zanrové, chronologické ¢i tematické
celky. Aby si kazdy mohl vybrat podle nalady i zalozZeni.

Pokud tedy chceme vratit literature jeji vyznam, méli bychom ji propojit se Zivo-
tem. Ukazat, jak fesSi problematické vztahy rodi¢i a déti, sourozeneckou rivalitu
¢i zradu pratelstvi. Jak se v ni odrazi nejen laska, valecné konflikty a boje jedince
s moci, ale také statecnost, cesty za poznanim ¢i vnitini konflikty I€kai(l a védcl
se zakladnimi etickymi principy. Dokazat, Ze se i ty nejstarsi pribéhy stale znovu
vraceji v modernich dilech literatury a kinematografie, Ze pronikaji i do oblibenych
Zanrd fantasy a dystopickych sci-fi. Nebat se srovnavat zdanlivé nesrovnatelné,
vzdyt kristovskou paralelu najdeme nejen v Irvingové Modlitbé za Owena Meany-
ho, Keseyho Vyhodme ho z kola ven, Kingové Zelené mili a pfislusnych filmovych
adaptacich, ale také v Hvézdnych valkach, Doktoru Who ¢&i v Matrixu. A moderni
obrazy Certl a dabli nas strasi nejen v Bulgakovovi, Tolkienovi, C. S. Lewisovi
a Lukjanénkovi, ale i v jednodussich knihach o Harry Potterovi ¢i filmovych pohad-
kach.

Literatura je studnice moudrosti, prvni ucebnice etiky, filosofie a ¢asto i na-
boZenstvi. A je prfedevsSim postavena na individualnim dialogu autora a ¢tenare.
Doprejme mladym ¢tenarlim vice svobody pfi vybéru knih i hodnoceni textd, které
Ctou. Nepodcenujme film jako svébytné uméni vychazejici z literatury. Inspirujme
otazkami, ale nevnucujme détem nazory literarnich védc(. Vzbuzujme zajem, pro-
bouzejme lasku ke kniham. VSe ostatni uz zafridi literatura.

Veronika Valikova: Literatura ve Skolach potfebuje predevSim svobodu 33



Petr Pitha:

NADCASOVY VYZNAM
VZDELANOSTI A ZALUDNOSTI
TECHNICKEHO POKROKU

Je na misté, abychom se v roce tisiciho stého vyroci zavrazdéni nasi prvni své-
tice vlbec, svaté knézny Ludmily, zabyvali vyznamem vzdélanosti. Vzdyt to byla
ona, kdo vychovavala vééného dédice Ceské zemé, svatého kniZete Vaclava, kte-
ry byl vyjimeénou postavou evropskych déjin pravé svou vzdélanosti v jeho dobé
dosahovanou jediné knézimi, a to jen ojedinéle. Neucinila to vlastnim vzdélanim,
nybrz svou moudrosti. Stejné tak toho nedocilila vzdélavanim, nybrz vychovou.
Obojim se budeme v dalSim zabyvat. Jde o véci zakladni, a miZeme proto bez roz-
pakl fict, Ze pro nas narod je svata Ludmila archetypem vzdélavatelstvi.

Otazka vzdélanosti ma mnoho dimenzi, z nichZ kazda by si Zadala obsahlé kni-
hy. Upozornim tedy na né postupné nedlouhym vykladem, ktery, jak doufam, ote-
vie Ctenardm perspektivu k dalSim dvaham. Ty povazuji za velmi dllezité pro dobu
krize a Upadku vzdélanosti, kterou pravé prozivame.

1. VZDELANOST

Sam pojem je tfeba spravné pochopit. Vzdélanost je vlastnost nejen jedincl,
ale také skupin, celych narodd, a dokonce také tGdobi. Vazné je to pfedevsim pro-
to, Ze ani v moderni dobé (ne, Ze by to neplatilo vZzdycky) nesmi nastat vyclenéni
elit a ztrata plynulého propojeni vSech vrstev spole¢nosti. Pokud k tomu dojde,
je to tragické, protoZe nevzdélanci vzdélané lidi asto ani nepoznaji, a protoZe se
tak druzi dostanou do mensinové izolace a jsou nenavistné likvidovani.

Druhé, co plati, je, Ze vzdélanost jednotlivel neni dana mnoZstvim védomosti,
ale bezpeénym, nikterak velkym rastrem zakladnich poznatk(, prvotnim pozna-
nim svéta, a dobrou logickou vybavou pro zafazovani novych jevd. Trvdm na tom,
Ze vzdélanost je hotova po uzavfeni prvého stupné povinné Skolni dochazky.

2. VZDELANI

Vzdélani nelze oddélit od vychovy. Dlvody jsou jasné. Vzdélani vyzaduje kazen
a soustavnost. K témto vlastnostem musi byt ¢lovék vychovan. Také druhy ddvod
je jasny. Clovék jakkoli vzd&élany nemUiZe v Zivoté uspét, neni-li slusny. Nesdilim na-
zor, Ze bystry a mozna i vzdélany Clovék, ktery nejedna poctivé a slusné, a pfitom
se nedozije trestniho postihu, zkrachovani ¢i blamaze, je GspéSny. S Usmévem
fikam, Ze tito lidé cely Zivot touzZi stat se vodnikem, ale nikdy to nedotahnou dal
neZ na pod-vodnika.

Petr Pitha: Nadcasovy vyznam vzdélanosti a zaludnosti technického pokroku

34



3. DEJINY VZDELANi

Déjiny vzdélani jsou vlastné déjinami mysleni. Vychozim tu je biologicky vyvoj
mozku u ¢lovéka. Velikost mozku ¢lovéka umoznila vyuzit postupné vétSinu mozku
k mySleni. Na fizeni fyziologickych pochod(, pohybového Ustroji a ostatnich reakci,
jak je zname u zvirat, mu postaci nepatrna ¢ast. To vyvedlo ¢lovéka ze svéta zvirat
do nadfazenosti homini sapientis. Clovék se vyznaoval mezigeneraéni paméti,
vytvofil si jazyk odlisny od komunikace zvifat a hmyzu, dospél k pismu. Milovymi
kroky se vzdaloval svétu zvifat. M(Zeme je pojmenovat podle prevratnych vyna-
lez(. Vynalez vykfesani ohné zajistil ¢lovéku ochranu pred dravou zvéfi a zimou
a umoznil teplou stravu. Nasledné pak zpracovani kovll a ziskani lepSich nastrojl
a zbrani. Obdobny vyznam mél vynalez luku. Dal lidem moZnost lovit zvéf na dal-
ku a tim umocnil plachost zvifat. Dalsim objevem byla sl umoziujici konzervaci
masa. Uchovavani v chladu bylo zndmé uz dfive. Za pripominku stoji, ze homo
sapiens byl soucasné i homo asceticus. Existovala totiz dvé zakladni tabu. Tabu
incestu vyZadujici v uréitych okamzicich zdrzenlivost sexualni a tabu lovu brezi sa-
mice a hnizdiciho ptaka. U obojiho bylo pfestoupeni trestdno smrti, protoZe ohro-
Zovalo preziti tlupy. Zvlasté tabu lovu ukazuje, o€ Slo. Tehdejsi ¢lovék nékdy zazival
nam neznamy hlad. Hladovél ¢astecné nebo i viibec celé tydny. A co bylo snazsi
nez ulovit téZce se pohybujici samici, ¢i zabit nebo alespon odehnat hnizdiciho
ptaka a zmocnit se, at uz jakkoli, nevysezenych vajec? JenZe nedostatek mladat
umensoval budouci kofist.

Pfenesme se do doby antiky. Antické Recko se vyznaéuje velikou vzdé&lanosti.
Pfipomenme si, Ze v feckych bajich je popisovan vynalez tétivy a struny soucasné.
Zvukova oktava je dana ¢lenénim struny. Postupné pak vznika logika, geometrie
a aritmetika. Pro nase soucasné mysleni je dllezZité, Zze mizeme rozlisit jeho troji
typ. NejstarSim je mySleni modo verbali. Tak uvazujeme bézné. Vysledkem tohoto
mySleni jsou vyroky dost vagni. Je tomu tak proto, Zze bézné slovo chapeme jako
nézev nasi predstavy, naprosto individualné. Rekneme-li: ,Na zahradé stal strom*,
vyvola to pravidelnou otazku: ,Jaky strom?“ Zcela vagni a na kontext vazany je vy-
znam mistnich predloZek. Véta ,Postavte tasku za dvere.“ je dvojznacna, protoze
neni jasno, zda jde o perspektivu mluvéiho nebo posluchace. V nékterych indian-
skych jazycich jsou z dlvodu lovu takové predlozky zdvojeny, aby lokace objektu
byla presna. Mysleni modo geometrico tuto vagnost odstranuje, ale zachovava
nazornost. Treti zpUsob, mysleni modo numerico, je zcela abstraktni, je to Ciry
kalkul, do néhoz je mozno dosadit jakékoli proménné, stejné to mohou byt Zaby,
koruny, popfipadé korunované zaby.

Kazdy ze zpUsobU pfinasi cosi dulezitého. Jen v jazyce je mozné lhat. LeZz v pU-
dorysu ani v rovnici neni mozna. LezZ ve statistice je budto udanim Spatnych &isel
nebo je umoznéna slovni interpretaci. Moznost ne-pravdy ma ovsem i kladnou
stranku. Jazykem miiZeme psat pribéhy, které neprobéhly. Je tomu prosté tak, ze
nejznameéjsim Spanélskym Slechticem je Don Quijote, nejznaméjsim kralevicem
je dansky princ Hamlet. Jazyk dale pfinasi problémy prekladové diky jazykové rlz-
nosti. Z teorie prfekladu vime, Ze Gplné presné nelze prelozit témér nic, ale zaro-
ven, ze prelozit I1ze vSechno. MySleni modo geometrico prostoupilo veskerou kul-
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turu antického Recka. Nejde pfitom jen o stavby, jde i o literaturu, napfiklad o typ
verse, statni usporadani a zakony. Mysleni modo calculi zrodilo novy typ ¢lovéka,
kterého zname pod jménem homo economicus. Neni to pojem tak jednoduchy.
Neni to jednoduse ¢lovék s néjakym zplsobem obzivy, at uz zaméstnanim nebo
rentou nebo nékym vydrzovany, popfipadé zlodéj. Je to nanestésti také Clovék
chladnokrevné chamtivy. Kdybychom na zavér téchto Gvah chtéli premyslet o né-
jaké vyvojové linii, dosli bychom patrné k tomu, Ze nejvySSim vyvojovym stupném
bude, Ci uz ojedinéle i je, homo amans.

4. VEDA

Véda jako jedna z lidskych ¢innosti vzesla diverzifikaci prace. V jejich pocatcich
stoji Iékafi. Samani predevsim I16&ili. S rozvojem znalosti a dovednosti stalo se toto
zaméstnani dosti riskantnim. Vime to z krutych zakond. V Chamurappiho zakoné
¢teme, sice ne uz o Samanech, toto pravidlo: ,Vykona-li I€kar bronzovym noZzem
operaci oka a pacient prohlédne, zaplati I€kari uréenou vysokou cenu. Oslepne-li
pacient, vypichne Iékafi oko.“ Operatér tedy musel po prvém nelspéchu prestat
tento zakrok délat. Samani vedle 16Eeni byli také znalci pohybu hvézd a vyvoje
pocasi. Zvlasté prvé bylo potfebné nejen pro presnéjsi méreni casu, ale predevsim
pro uréeni agrotechnickych Ih(t. Byli samoziejmé také zafikavaci a véstili budouc-
nost. Jako takovi méli ve spoleénosti vysadni postaveni, v némz splyvala tfi povo-
lani: Iékaf, knéz, soudce. Témi byli a neexistovala pro né Zadna pracovni doba.
Byli jimi, i kdyZ spali, a museli v jakoukoli hodinu svou ¢innost vykonavat, protoze
neslo o zaméstnani, ale o povolani. Samozfejmé, v roli soudce to bylo vétSinou
odlozitelné. Nicméné Slo o povolani, ktera ve vSech kulturach byla povaZovana
za posvatna a jako takova nedotknutelna. Rubem Zivota Samanu a jejich variant
v pozdéjSich dobach bylo, Ze museli Zit mimo obec, protoze to byli lidé znali magie
a Car, tedy Garod&jové. Zili v celibatu, své nasledovniky si vychovévali z fad nada-
nych chlapcu. Tim se pak stavali i uCiteli. V historickych dobach existovala pravidla
o bydleni mimo obec pro katy. TEém byly rovnéz zakazany snatky s kymkoli, kdo ne-
provozoval toto fremeslo. Zato jim bylo povoleno za Uplatu vykonavat ranhoji¢stvi,
protoZe zvlasté se zlomeninami a vykloubeninami, ale i s popaleninami a trznymi
ranami byli dobfe obeznameni z provadéni Gtrpného prava. Moznost |éCeni byla
nutna, protoze v dobé rozumné vlady nebylo vynaSeno mnoho hrdelnich rozsudkl
a kat by nemél byt z ¢eho Ziv.

Védecké discipliny se postupné stale vice specifikovaly a byly riizné klasifikova-
ny. Obvykla déleni véd jsou vzdy diskutabilni. Déleni na védy exaktni a empirické
vede ke snaze ucinit z empirickych véd védy exaktni. U pUvodni filologie zahrnu-
jici jak literaturu, tak gramatiku urcitého jazyka, se nejen tyto slozky vzajemné
oddélily, ale v ramci gramatiky se vydélila jeSté algebraicka lingvistika popisujici
gramatiku jako algebru. Nicméné i ta zlistala védou empirickou, protoze jeji objekt
je jazyk, ktery nelze definovat. Ztratila se ovSem véda nazvana ,laskou ke smyslu“,
coz dnes vede ke komunikacnim potizim, protoZze mluvéi nakladaji s vyznamem
slov libovolné, a pak neustale slySime, Ze nékdo pod urcitym slovem myslel néco
jiného. Zijeme v nesmyslech nakonec i vécnych, takZe se odvazim Fict, Ze Zijeme
v ,magoratu.“ Empirickou védou zUstala pres vSechny své rovnice také ekono-
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micka véda, ktera navic pracuje s odhady mozZnych reakci spole¢nosti v uréitém
vyhledu a snaZi se tyto reakce vyvolat.

Obdobné je nejasna hranice véd prirodnich a spolecenskych, jednoduse proto,
Ze Clovék, a tedy i lidska spoleénost patfi mezi ZivoCichy. SpoleCenské védy jsou
vlastné etologii ¢lovéka.

RovnéZ neni mozné piné se opfit 0 moznost, resp. nemoznost provadéni ex-
perimentl. Experiment ve védeckém slova smyslu je totiz mozny jen u déju vrat-
nych, tedy také opakovatelnych. Historie je klasickym pfikladem, protoZze déjiny
jsou nezopakovatelné. V této souvislosti upozornim, Ze historie nemuzZe byt nikdy
zcela objektivni, protoZe historik sam je G¢astnikem déjin. Obdobna, ale skrytéjsi
je beznadéj jazykozpytcl, ktefi nejenom, Ze jsou sami sobé objektem zkoumani,
ale samotnym psanim zakladni objekt méni.

5. VYNALEZY

Vynalezy vzdy vitdme, protoZe na nich ocenujeme to, co prinaseji dobrého. Tak
jsou nam také presentovany. Kdo by v reklamé oznamoval, co s sebou vynalez
nese Spatného? Zataji se to a dochazi pak vlastné ke zlo¢inu nedbalosti, protoze
vefejnost nebyla varovana. Prvé, co bych jmenoval, je skutecnost, ze kazdy vyna-
lez zméni svét. Casto zanikne mnoho cenného z nadeho Zivota, nékdy z&asti, né-
kdy dplné. Vynalez zarovky nas pfipravil o povéstné dlouhé zimni vecery, protoze
si mUZeme libovolné a kdykoli prodlouZzit umély den. Vynalez knihtisku nas ochu-
dil o vétSinu vypravécl. Ti byli v kazdé vesnici a skvélym podanim obohacovali
spoleénost. Vynalezy dopravnich prostfedk(l rozvraceji postupné védomi o ¢ase
a vzdalenosti. Bylo neslychané, abychom se dostali na vzdalené misto dfiv, nez
kolik nam zabralo ¢asu nastoupit cestu. Existencialni pojem horizontu je rozbit
magickym oknem televize, kterym vidime do zahorizonti. Nékteré vynalezy plsobi
velké sociologické a psychologické zmény. Jako pfiklad uvedu tandem mrazak-mi-
krovinka. | malé déti si mohou udélat kdykoli teplé jidlo. Kazdy ¢len rodiny maze
jist jindy podle svého vétSinou prfeplnéného programu. Vysledkem je, Ze v mnoha
bytech neni jidelni stdl. Pokud rodina ji pohromadé, jdou do restaurace nebo si
udélaji piknik. Vysledkem pak je, Zze se rodina neschazi, jeji clenové neziji spolu,
ale spis vedle sebe. Tim se kromé jiného rodina stava snadnou kofisti pro ty, kdo
chtéji instituci rodiny zlikvidovat. Tak je to s kazdym vynalezem. Penicilin a stale
nova a nova antibiotika podlomila u mladsich generaci imunitni systém. Problém
je vtom, ze moderni védci si nekladou otazku, co jejich vynalez zplsobi, tak, jako
jejich kolegové v dobé, kdy se mnohé védy konstituovaly. Ti védéli, co je opus mag-
num, velky vynalez, a uvédomovali si, Ze to zméni cely svét a hlavné, Ze pfi tom
budou zménéni i oni sami. Nevédéli ovSem, jak budou zménéni, a z toho méli dés.
Goeth(iv Faust pojednava pravé o tomto. Vynalezy s sebou prinaseji dvoji nebez-
peci. Prvym je zneuziti. Za to védci nenesou odpovédnost. O druhém védi, nebo je
mohou predvidat. Jde o nutné nebo mozné dlsledky. | kdyZ o tom neradi slysi, z0-
stava pravdou, Ze hnacim motorem mnohych véd je lidska lenost a pohodli. Ma to
dalekosahlé moralni dUsledky a pUsobi to nevratné ztraty. Mam na mysli napfiklad
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nelctu k manualni praci a zpétné nelctu k praci intelektualni, nebo ekologické
Skody vyvolané mechanizaci zemédélstvi ¢i vyéerpavanim prirodnich zdrojd. Nej-
vétSi zménu svétu zatim prinesla elektronika. Té vSak vénujeme zvlastni paragraf.

6. ELEKTRONIKA

Elektronika je vynalezem, ktery otevrel novou epochu. Stoji na Spici technické-
ho pokroku, ktery je linii, po niz ¢lovék zopakoval v podstaté veSkeré stvofitelské
dilo, ovSem bez stvoreni ex nihilo. Ve vséem také napodobil to, co poznal v pfirodé.
Vytvofil nové latky a materialy, uméla vldkna inspirovana pavuéinami, vytvoril pod-
le sopek stielné zbrané vrhajici proti nam meteority, nebo hmyz v podobé brokd,
ryby, v nichZ se miZeme pohybovat pod hladinou, a ptaky, v kterych lze |état,
Ctvernozce, ktefi se pohybuji podle nasi vile. Velkym problémem, ktery z toho vSe-
ho vznikl, je oproti pfirodé nesnadna recyklace, takze jsme prostorové omezovani
haldami odpadk(. Diky elektronice jsme dosahli vytvofeni nebeskych téles v podo-
bé mésicl obihajicich nasi planetu. Poslednim krokem je zdanlivé Gspésny pokus
vynalezu boha. Je to nebezpecné dvojsecné, nebot jsme v situaci rabina Lowa.
Dokonce horsi. On ¢elil jen Golemové doslovnosti a nedostatku lidské zkusenosti
a paméti. Dnes neni jasno, zda my budeme vladnout tomuto bohu, ¢imz prestane
byt bohem, nebo bude on ovladat nas, coz uz se namnoze déje. Je uz zcela zfejmé,
Ze se vazné a k horSimu méni lidska psychika. Elektronické encyklopedie v mini-
malizované podobé vytvareji pocit vSevédoucnosti, ale védomosti zakl jsou zavis-
Ié na stavu baterie. Mobilni telefony nas vedou k pocitu vSudypfitomnosti, coz je
nesmysl, a zaroven nas zbavuji schopnosti komunikovat. Nokia nespojuje lidi, ale
naopak je Uplné rozdéluje. Vznika zcela nova, zatim neuchopitelna kriminalita,
ale zaroven moznost kohokoli stale sledovat. Mlada generace vstupuje do fiktivni-
ho, virtualniho déni, ale vstup do reality se stava zranujicim a stane se nakonec
smrtelnym padem do Bohem stvofené skutecnosti, o ¢emz teologové uvazuji jako
o tvaru posledniho soudu. Fiktivnim svétem byly v jistém smyslu i mnohé laborato-
fe. Byly uzavienym prostorem s definovanymi pravidly, jaka v okoli neplati. Labora-

torni prostredi je schopna zni¢it jedina Zizala, ktera se tam bez kontroly dostane.

7. SKOLSTVI

Skolstvi je samostatnym problémem spole&nosti v oblasti vzd&lavani. Prvé, co
je treba si uvédomit, je, Ze Skolstvi je pouze byrokraticky obsluzny systém. Proble-
matika vzdélavaciho systému je opét tématem mnohostrannym, ovSem zde se
budu zabyvat jen tfemi otazkami.

a) Vyvoj vzdélavani zac¢ina vychovou v rodiné. Od jisté doby vznikaly Skoly cir-
kevni, pfevazné internatni, pro pfipravu kléru. V dalSim vyvoji vznikaly Skoly mést-
ské a mnohé Skoly cirkevni, které uz nebyly zaméreny jen na pfipravu cirkevniho
dorostu. Mimoradnou roli ve vyvoji vzdélavani sehraly univerzity nejen svym posla-
nim, ale také tim, Ze vedle klaster(i byly nositeli demokratického principu fizeni.
V jinak hierarchicky organizované cirkvi ovsem byl volen papeZ. Zlomovou udalosti
bylo zavedeni povinné Skolni dochazky, které prineslo vedle vojenské slozky poru-
Seni celo-a kazdodenniho souziti rodin.
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b) Stredoskolské vzdélavani je déleno do tfi stupnli podle vyvojovych stadii déti
a mladeze. Postupné se prodluzovala povinna Skolni dochazka a nardstal pocet
studentll v ¢asti nepovinné. Dospéli jsme k tomu, Ze zhruba 70 az 80% populace
ziskava maturitu, coZ vede k jeji inflaci.

Pravé ve stredoskolském vzdélavani se projevil problém, co vlastné je vSeobec-
né vzdélani. Mnozstvi poznatku totiz od zlatého véku gymnasii v devatenactém
stoleti narostlo tak, Ze plochu poznani uz nejde ani bodové pokryt.

Rozklad vzdélavani vyvéra ze dvou pramend. Prvym je absence vychovy, zavi-
néna naprostym presunem k pozitivnimu pravu a vytlacenim pfirozené sluSnosti,
kterou hlidali vSichni a nestrkali odpovédnost jedni na druhé. Druhym je zhoubna
symbibza aktérli vzd&lavani. Zaci se cht&ji spide bavit. Rodige se nechtgji détem
vénovat a chtéji mit klid, ucitelé radéji obéma vyhovi, moc neuci a zakliim davaji
dobré zndmky, aby uspokojili rodie. Skoly jsou niéeny ekonomickym pravidlem,
7e penize jdou za 7dkem, takZe se Skoly v soutézi o né podbizeji. Zaci maji usilovat
o dobrou Skolu, nikoli obracené.

c) Vysokeé skoly trpi tymz problémem vyhrocenym jesté Spatnou Grovni uchaze-
¢U. Nezvladatelné pocty student( vedou k nezdravé abundanci uciteld. Tomu by
se dalo ¢elit obnovenim numeru clausu a zavedenim Skolného. Tvrdit, Ze univerzi-
ty vychovavaji elity, a zaroven trvat na tom, Ze univerzitni vzdélani ma ziskat 30 az
50% populace, je logicky spor. Rovnéz posuzovani ucitelského sboru a ziskavani
akademickych grantl pomoci zavedeného bodovaciho fadu nemize vyustit jinak,
nez propadem Urovné vyuky oproti badatelské praci a badatelska prace neuZitec-
nou mnohosti produkce. Vysledkem vSeho je pro spolec¢nost nednosné mnozstvi
zCasti, ale i Uplné nepouzitelnych graduovanych lidi.
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Josef Dobes:
NEZBYTNOST OVEROVANI
A HODNOCENI

Nevime, kam Ceské Skolstvi sméruje, o to rychleji vSak jdeme touto cestou...
Dovolil jsem si parafrazovat vyrok Immanuela Viktora Frankla, otce tretiho viden-
ského psychoterapeutického sméru, zakladatele logoterapie a existencialni ana-
lyzy. Ano, Ceské Skolstvi jiZz pfes dvacet let nevi, kam sméfuje a uz viibec nema
zajem zjistovat kvalitu vzd&lavaci soustavy v Ceské republice. Naopak, dvé desitky
let likvidujeme jakékoliv metrické porovnavani mezi zaky, tfidami, ro¢niky, Skola-
mi, regiony a podobné. Ba co hdr, postupné jsme si od listopadu 1989 rozbili re-
lativné kvalitni vzdélavaci systém, centralné fizeny a spolehlivé fungujici ve velké
meéstské Skole, stejné jako ve Skole v zapadlé vesnicce. Kazdy ucitel v ném presné
védél, co ma v dané tridé ucit i co ma ucit v jednotlivych mésicich. Jak ma dité
znamkovat, co musi Zak védét, aby to odpovidalo jednicce, dvojce, a tak dale. Byly
zde pevné osnovy, které staly na tradici pedagogického mysleni a rozsahlych zku-
Senostech dlouhé fady generaci pedagogu. Jako narod Komenského jsme mohli
byt hrdi, Ze z naSich fad vzesSly mnohé Spicky v tomto nesmirné dllezitém oboru.
Trochu osobné pak dodavam, Ze jako kluk z vesnice jsem byl veden k Ucté ke tfem
mistnim autoritdm: panu farafi, panu uciteli a panu doktorovi.

Rozbili jsme systém, ale nachylnost k zaplevelovani vzdélavaciho procesu ideo-
logii jsme si zachovali. A tak postupné do skol pronikaly poucky, slovnik a fra-
zeologie environmentalismu, feminismu, radikalniho rovnostarstvi a sexualniho
hédonismu. Po revoluci to vSak mélo byt pfesné naopak - zachovat v nasi vlasti
dobry systém, odcistit ho od ideologie a do budoucna soustavné chranit pred no-
vym ideologickym zamorenim. Systém jako celek plnil vSechny podstatné funkce
- méli jsme jednotny hlavni vzdélavaci proud, tedy zakladni Skolstvi, a vedle néj
specialni Skolstvi, jez bylo jedine¢né v méfitku celé Evropy. V ném velmi obéta-
vé pracovali specialni pedagogové s postizenymi détmi. Oba pilife byly prostupné
za jasné danych pravidel. Pyramidové koncipovana Skolska soustava byla nasta-
vena vykonnostné - jen nejnadanéjsi a nejpilnéjsi Zaci ze zakladnich Skol se pres
prisné prijimaci zkousSky dostali na gymnazia, alternativou byly kvalitni stfedni od-
borné Skoly a pro manualné zrucné zaky Siroky vybér femesel v uéebnich oborech.

Ze stiednich Skol se opét dostavali jen ti nejlepsi studenti na Skoly vysoké. Vse
zalezelo na pili studenta a na jeho vysledcich jak v celém pribéhu studia, tak
i pfi prijimacich zkouskach. Toto jsme ale po listopadu 1989 zacali postupné nicit
a dnes uzZ z toho nezlstal kdmen na kameni. Jako prvni to odnesla k nasi velké
Skodé femesla. MoZna i proto, Ze délnické profese byly za komunismu privilegova-
né, byt ¢asto jen verbalné, ¢imz se k nim ve spoleénosti vytvarela nenavist. Na ob-
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Zivé rukama postupem Casu stale silné&ji ulpival hloupy cejch né¢eho ménécenné-
ho. Pfi rozumné a spravedlivé nastaveném pfijimacim fizeni nebylo mozné, aby se
vSichni dostali ze zakladnich na stredni Skoly, které po revoluci vznikaly jako houby
po desti, zejména pak gymnazia. Proto bylo tfeba zrusit pfijimaci fizeni na stfedni
a vysoké skoly v podobé tvrdého znalostniho sita. Pod rouskou hesel o svobodé
se tato plvodné centralni pravomoc ponechala samotnym Skolam a jejich vedeni.
A Skola by byla sama proti sobé&, kdyby nenaplnila svoji kapacitu a nebojovala
o kazdého zaka. Vidyt za kazdym Zakem plynuly do Skol nemalé penize. A tak se
na gymnazia najednou GspésSné hlasili primérni i podpramérni zaci a prezivali tu
do maturity. Odstranéni pfijimacich fizeni a nutnosti podat vykon, ktery by oprav-
noval k pfijeti na Skolu, bylo tedy jednim z prvnich krokd k rozbourani systému
hodnoceni v éeském Skolstvi.

Bylo tfeba ucinit i druhy krok - neutralizovat vystupni hodnoceni Skol - tedy
konkrétné statem garantovanou maturitu. Ta se jednodusSe zrusSila a maturitni po-
Zadavky i hodnoceni se ponechaly opét na Skolach, bez patficné statni kontroly.
Bylo jen otazkou cti kazdé Skoly, jak vysokou latku si nastavi. Byly tu prestizni
Skoly, které drzely kvalitu své Skolni maturity velmi vysoko a mohly si to dovolit,
ale rozhodujici vétSina Skol se zacala v narocich na Groven vzdélanosti maturant(
velmi vyrazné propadat.

Hodné zasadni byl rok 2001, takzvana delimitace Cili pfeneseni Glohy zfizo-
vatele Skol z ministerstva na zakonem obnovené kraje, respektive obce. Ministr
Skolstvi se stal postakem, ktery zfizovatelim posila veliké baliky penéz, jez se dale
prerozdéluji v krajich, a to i v segmentu, jehoz koneénym pfijemcem jsou obce.
Byl odsouzen nanejvys k roli metodika, ktery vydava doporuceni, ale od néhoz se
neoéekava, 7e bude zasahovat do samopohybu celku. Skolstvi uZz nebylo moiné
chapat jako jednotné, prakticky vzniklo ¢trnact krajskych vzdélavacich systému
s rozli¢nou Urovni, s riznymi cili vzdélavani a samoziejmé s tim, Ze nikdo ze zodpo-
védnych nestoji o zjiStovani a vzajemné srovnavani vysledk( mezi kraji a Skolami.
K témto regionalnim vzdélavacim systémdm se prisalo velké mnozstvi ideologicky
zamérenych neziskovych organizaci, které mély tendenci uréovat smér, kudy se
bude skolni vzdélavani ubirat. Zhruba od roku 2005 se zacal klast velky dlraz
na nové vychovné predméty a témata - tedy medialni, sexualni, environmentalni
a dalSi. V praxi se to provadélo na drovni jednotlivych Skol pfesuny disponibilnich
hodin, obvykle na Gkor patefnich pfedmétll jako je matematika, matefsky jazyk,
lo myslitelné. Osnovy jasné stanovovaly hodinové dotace na jednotlivé predméty
a nepripadalo v Gvahu, aby feditel z vlastniho fondu posilil napfiklad hodiny glo-
balniho rozvojového vzdélavani a snizil tim relativni vahu chemie ¢i zemépisu.

Dnes se kazda skola ubira vlastni cestou podle vlastniho, feditelem a Skol-
skou radou schvaleného $kolniho vzdélavaciho programu (SVP). Teoreticky mélo
jit o dilo ucitel(, ale v praxi si tuto prileZitost nenechaly ujit zpolitizované nezisko-
vé organizace, které SVP velké &asti kol sepsaly. Jen hrstka kol se mohla opfit
o nadSené ucitele, ktefi si spolu sedli a zacali davat dohromady ten nejlepsi mozny
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SVP, ktery padne Skole pfesné na miru. V takovych podmink&ch uz ovéem bylo vel-
mi obtizné porovnavat Skoly mezi sebou, nebot kazda si jela podle svych not. Jesté
ale stale zlstalo mozné hodnotit Zaky v dané skole ¢i tfidé zab&hnutym, obecné
srozumitelnym a motivujicim hierarchickym zplsobem, tedy na Skale jedna azZ pét.

0d roku 2009 zacaly silit Utoky proti specialnim Skolam a ddajné ,segregaci*
slabsich zak(. Prichazely jak z neziskového sektoru, tak i z nejvyssich mist v Bru-
selu. Koordinaci tohoto tlaku zajistovala jinak nenapadna Rada vlady pro narod-
nostni mensiny pfi Ufadu viady CR, ktera éekala na vhodnou politickou konstelaci,
aby prosadila ploSnou a ideologicky koncipovanou inkluzi a s ni spojenou likvidaci
specialniho Skolstvi. Ta pfiSla za ministryné Valachové (2015-2017), nacez byla
vétSina nejen télesné postizenych zakl nahnana do hlavniho vzdélavaciho prou-
du, tedy do zakladnich skol. To byla posledni velkd rana nasemu Skolstvi jako
takovému a v detailnim pohledu i tradiénimu hierarchickému hodnoceni. Neni
prfece mozné znamkovat standardné prospivajici Zaky a stejnou stupnici hodnotit
jejich spoluzaky se snizenym intelektem a na GplIné jiné Grovni mentalniho roz-
voje. Skoly se zastavily a Easto (pIné rezignovaly na praci s talentovanymi Zaky.
Jedinym cilem se nevyhnutelné stalo napnout vSechny sily, aby se postiZzeni Zaci
alespon priblizili podprdméru ostatnich v jednotlivych tfidach. Srozumitelné a za-
Zité hodnoceni bylo pohfbeno, aniz by ho bylo nutné shora Gfedné rusSit. Konecné
pfislo na fadu tolik let pfipravované, prosazované a skolami, rodi¢i i détmi pfitom
odmitané slovni hodnoceni, vzneSené oznacCované za ,formativni“. Hodnoceni,
kterému pro jeho frazovitost nikdo nerozumi, které viditelné nerozliSuje dobrou
a Spatnou praci, nebot takika kazdého Ize za néco pochvalit a za néco nikoliv,
a déti samotné k niéemu nemotivuje. ,Cinska chiipka“ tomu dale nahrala. Mini-
sterstvo dnes zcela v duchu vySe popsanych trend( vydava demotivujici doporu-
¢eni - hodnotit slovné a pokud nékdo jesté udéluje znamky, tak nesméji byt horsi
nez pfi minulém vysvédceni. Takto v tichosti degradovalo nejen hodnoceni Zakl,
ale predevsim celkova Uroven naseho vzdélavaciho systému.
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Petr Bahnik:
SVATA LUDMILA -
PRAMATI CESKE VZDELANOSTI

V kazdé kultufe najdeme nadcasové hodnoty (a nékdy ovsem i ,dédi¢né hri-
chy*), které dlouhodobé formuji povahy narodi. Jednou z takovych konstant letory
ceské je hluboce zakofenéna lcta ke vzdélani. A to od dob pradavnych. Neni na-
hodou, Ze prvni zaalpska universita byla zaloZena pravé v Praze, Ze prvni ¢esky
preklad Bible vznikl tfi sta let pred prfekladem Lutherovym, Ze humanisticky kritik
husitll Eneas Piccolomini s Gdivem konstatoval gramotnost i znalosti husitskych
Zen patnactého stoleti, a Ze evropsky nejznaméjsSim autorem pedagogickych spisl
je Komensky. V dobach naseho narodniho obrozeni bylo ambici ¢eskych otcl vy-
slat potomka na studia. Ambici vSeobecné kladné hodnocenou a spjatou s dlveé-
rou, Ze vzdélani je cestou k rlistu hospodarskému i spolecenskému. V ¢asech zaci-
najici moderny, kdy tolik stfedoevropskych narodd neumélo poskytnout industriim
Zapadu vice nez svou manualni silu, a kdy jedinou predstavou o zlepseni hmotné
situace byval vystéhovalecky sen o cesté za velkou louzi, Cesky narod opét vsadil
na vzdélani. Cestu pomalejsi, ale v dlouhodobé perspektivé jedinou spravnou.
K obrozenecké literature a historiografii pfipojil vzdélavani prirodovédecké, tech-
nické, a nakonec i ekonomické. Vzniklo ceské technické Skolstvit, prvni strojiren-
ské firmy i Ceské banky. DUvéra a Ucta ke vzdélani pfinasela plody. V nasi poné-
kud chaotické soucasnosti je ovSem tato tradi¢ni diivéra zpochybnéna zkusenosti
s plUsobenim svéraznych, novych humanitnich ,védeckych“ obord i relativismem
nym vychodiskiim, z nichZ nase dédi¢na UGcta ke vzdélani vyrostla. U jejiho zrodu
stala pozoruhodna Zena.

KNEZNA MILA LIDU

Pocatky naseho statu i naroda sahaji k prelomu devatého a desatého stoleti
a jsou tésné spjaty s recepci kiestanstvi a fecko-fimské vzdélanosti. Aktivni roli
v ni tehdy sehrala manZelka ¢eského kniZete Bofivoje, babicka a vychovatelka
svatého Vaclava, knézna Ludmila. Byla pokracovatelkou misijniho dila, které roku
864 zahajili mezi stredoevropskymi Slovany byzantsti duchovni, pozvani tehdej-
Sim vladcem Velké Moravy, knizetem Rostislavem. V Cele této byzantské misie
stali, jak znamo, bratfi Cyril a Metodéj. Druhy z nich byl roku 869 papezem Ha-
dridnem Il. ustanoven arcibiskupem moravsko-panonskym. Spolu s novou virou
pfinesli byzantsti misionari také vzdélani, konkrétné znalost abecedy a uméni ¢ist
a psat.? Cyril byl vyznamnym jazykovédcem. Pro potreby misie sestavil pismo zna-
gického jazyka srozumitelného Slovaniim, pro ktery se v modernich ¢asech vzilo
oznaceni staroslovénstina. Za vlady Rostislavova synovce, krale Svatopluka, byla
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k Velké Moravé, a tim padem i k Gzemi Metodéjova duchovniho plsobeni, pfipo-
jena i oblast Cech ovladana Bofivojem. Bofivoj se nechal pokftit a kiest nasledné
pfijala i jeho manZelka Ludmila. Co o této Zené vime? Pochazela z rodu PSovanu
(jinak BSovanu i Bessovanu), ktery ovladal ¢eské Polabi. Rod tohoto jména zna-
me nejen z pozdéjsiho liceni Ludmilina plvodu v tak zvané Kristianové legendé
z prfelomu desatého a jedenactého stoleti, ale uvadi jej i starSi text, znamy jako
Geograf bavorsky, z poloviny stoleti devatého. Podle latinské legendy, zvané podle
jejich Gvodnich slov Fuit in provincia Boemorum, i podle jiz zminéného legendisty
Kristiana, byla Ludmila dcerou pSovského knizete Slavibora. Chronologicky mladsi
staroslovénska legenda o svaté Ludmile® ovSem uvadi, Ze pochazela z rodu knizat
srbskych (nemini tim zjevné Srby jihoslovanské, ale stfedoevropské, sidlici tehdy
v severovychodnim Némecku, pfedky pozdéjSich Luzickych Srbl). Zminéné Gdaje
nemusi nutné byt v protikladu, protoZe nelze vyloucit spfiznénost pSovskych a srb-
skych vladcl. Ludmila se narodila nékdy kolem roku 860, snad na Mélnice, nebo
na neprilis vzdaleném pSovském sidle v Hradsku u MSena.* Z jejich kosternich po-
zUstatk( se dochovalo pomérné malo, vcelku jen nelplna lebka, takZze o podobé
knéZny mame predstavu velmi kusou. Tvar a vlastnosti lebky pfipominaji docho-
vanou lebku jejiho vnuka Vaclava, ktery po Ludmile zdédil charakteristickou ano-
malii, pfedcasny srust lebecnich SvU, i Stihly tvar obliceje a pfedkus hornich zub.
Jméno knézny je slovanského, tedy jesté pohanského plvodu, coZ znamena, Ze pfi
svém kitu musela jisté dostat jesSté druhé, kiestanské jméno, to se vSak v paméti
historickych pramen( nedochovalo. Knézna je tak po staleti v ¢eskych zemich
i v ciziné znama pod svym jménem rodnym. TehdejSi slovanska jména nesla kon-
krétni vyznam, byla svého druhu poselstvim ¢i predestinaci osudu svych nositel(.
Ludmilin manzel, Pfemyslovec Bofrivoj, mél byt prfedevSim vojensky zdatny, mél
v duchu svého jména , borit voje*, Cili porazet vojska nepratel. Ludmila zase méla
byt, v duchu svého jména, mila lidu. A to asi také byla, alespon podle rychlého
Sifeni posmrtné Ucty k ni. K Borivojovi jeho jméno nepochybné priléhalo. Ovladal
z hradu Prahy centrum Cech a hral roli vojenského vidce, vévody (dux) nadfazené-
ho jednotlivym mistnim knizatdm, jakymi byla i knizata pSovska. Loajalitu téchto
regionalnich elit si Pfemyslovci zajistovali riznymi typy vazeb, véetné snatkové po-
litiky. Bofivoj takto s Ludmilou vyZenil (Cili tésnéji pFipojil ke svému stredoceskému
dominiu) pSovské Gzemi, sahajici od severniho okraje ¢eské kotliny az ke strate-
gicky vyznamnému labskému brodu 25 kilometrd severovychodné od Prahy. Tam
nechal zfidit nové hradisté, pozdéji spravované jednim z jeho vnuk(l a podle néj
nazvané Stara Boleslav. Toto misto, kde Ctyricet let po Bofivojové smrti vznétlivy
Boleslav zavraZdil svého bratra, svatého Vaclava, se tedy plvodné nachazelo na
Gzemi Ludmilina pSovského rodu. PSované byli samoziejmé plvodné pohané, nic-
méné Ludmila se brzy stala horlivou Sifitelkou nového, kiestanského nabozZenstvi
a ziskala si povést svétice. Jakkoli musime jeji legendarni Zivotopisy brat s jistou
rezervou, jako literarni zanr slouZici k oslavé svaté Zeny, prece je i z vyctu prostych
fakt( zfejmé, Zze knézna nevnimala krfest jen jako néjakou politicky motivovanou
formalitu, jak tomu nékdy byvalo, ale brala své kiestanstvi velmi vazné. Podle
tradice ji pry pokftil sdm arcibiskup Metodéj. Pozoruhodna lokalni povést tvrdi, Ze
k Ludmilinu pokfténi dodlo b&hem Gdajné Metodé&jovy navstévy v Cechach, a to
v jiz zminéné Staré Boleslavi. Jde skutecné o pouhou povést, nicméné fakt, Ze se
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Stara Boleslav nachazi na davném pSovském UGzemi, tedy v nékdejSim Ludmiliné
rodném kraji, ¢ini moznost, Ze obrad probéhl pravé zde, docela predstavitelnou.

MEZI ZAPADEM A VYCHODEM

Ludmila kfest pfijala, jak uz vime, z Velké Moravy, tedy v podobé staroslovén-
ské, at uz ji pokrftil Metodé&j osobné, nebo néktery z jeho knézi. Ke staroslovénské
liturgii tudiz méla osobni vztah. Po smrti Metodéjové v roce 885 prevazil u velko-
moravského dvora vliv franskych radcl, a Metod€jovi Zaci byli zbavovani Grad(.
Utogisté tehdy nasli pravé u Bofivoje a Ludmily. Tak se nejen vira, ale i kulturni
a vzdélanostni odkaz cyrilometodé&jské misie prenesl do Cech a staroslovénstina
se stala prvnim jazykem cGeské literarni tradice. | kdyZ po smrti krale Svatoplu-
ka na konci devatého stoleti Velkd Morava podlehla najezdliim tehdy koCovnych
madarskych kmenl a Ludmilin syn Spytihnév se od roku 895 politicky preorien-
toval na Vychodofranskou fiSi, konkrétné na sousedni Bavorsko, staroslovénska
tradice byla v Cechach nadale Ziva. A rozvijela se paralelné se zapadnimi, tedy
latinskymi kulturnimi vlivy. Ty k prazskému dvoru pfichazely z bavorského Rezna,
k jehoZ diecézi se Cechy po zaniku velkomoravského Velehradu pFipojily. Rezen-
skym plsobenim latinsky vliv v éeském liturgickém prostredi postupné prevladl,
nebylo to vSak v Zadném pripadé ze dne na den a v néjakém vzajemném nepra-
telstvi. Naopak. Lze predpokladat, e v Cechach od konce devatého aZ do polo-
viny jedenactého stoleti obé tradice pokojné koexistovaly. Ke vzajemnému stretu
a ukonceni rozvoje staroslovénské kultury u nas doslo az po nestastné historické
roztrzce mezi katolickym Zapadem a pravoslavnym Vychodem roku 1054, znamé
jako tzv. Velké schizma, kdy vSe, co mélo néjakou souvislost s byzantskym vli-
vem, zacalo byt na Zapadé povazovano za podezielé a potencialné schizmatické.
V dlsledku tohoto neblahého cirkevniho a mezinarodné politického vyvoje byli
napriklad v roce 1096 vyhnani staroslovénsti mnisi ze svého slavného plsobisté
v Sazavském klastere. Historikové devatenactého a dvacatého stoleti ponékud
anachronicky vztahli tyto pomé&ry z doby po roce 1054 i na déni v Cechéch v prvni
pllce desatého stoleti. Patrné se v této optice odrazeji jesté dvé dalsi skutecnosti.
Za prvé je to setrvacné ulpéni na interpretaci poc¢atkl ceské kultury z poloviny de-
vatenactého stoleti, ktera nepocitala s roli staroslovénské tradice, protoZe tehdy
jesté nebyly znamy dulezité staroslovénské prameny ¢eské provenience. Za dru-
hé je to urcity stereotypni pohled na vztahy latinskych a staroslovénskych knéZzi,
ktery vychazi z dobfe znamého liceni nevrazivosti franského kléru vici byzant-
ské misii na Velké Moraveé, jak jej zachytily texty Metodéjovych Zaku. Tu je vSak
treba odliSit franské knéZstvo devatého stoleti, podléhajici biskupovi v Pasové,
pro kterého predstavovala existence samostatného arcibiskupstvi na Moravé ne-
7adouci konkurenci, a bavorské knézstvo desatého stoleti, které se v Cechach
s zadnou konkurenéni instituci nestfetavalo a nemélo tak bezprostfedni motiv
k intoleranci. Ostatné, pravé v Rezné fungovala uZ od devatého stoleti pfi bis-
kupském chramé Skola staroslovénské liturgie.5 Po pfipojeni Cech ke své diecézi
chapal rezensky biskup nepocetné Ceské knéze, vétSinové jisté staroslovénské
provenience, za sobé podfizené kleriky. O jakémkoli ndznaku konfliktd mezi témito
knézimi a jejich latinskym biskupem nemame sebemensi zpravy, a to v Zadném
z dochovanych staroslovénskych ani latinskych textt z tehdejsi doby. Dlouhodobé
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souZiti obou smérd v Cechéach, a tudiz kontinuita staroslovénské tradice, je také
vysvétlenim jinak téZko predstavitelného zpUsobu jak, a hlavné pro¢ na odkaz
cyrilometodéjské misie navazalo plsobeni ¢eského mnicha Prokopa (11053) a jiZ
zminéného Sazavského klastera. Svatoprokopské legendy tuto kontinuitu predpo-
kladaji, a to od Bofivojova a Ludmilina kitu v devatém stoleti, az do vySe zminé-
ného vyhnani sazavskych mnichl na konci jedenactého stoleti. Tedy témér dvé
sté let plsobeni. Uvadéji také, Ze Prokop ziskal vzdélani na staroslovénské skole,
ktera pry fungovala na prazském VySehradé. Tento (daj byl moderni historiografii
desitky let zpochybnovan, a plsobeni cyrilometodéjské misie a Prokopova sta-
roslovénského klastera byly prezentovany jako dva nesouvisejici izolované jevy,
dokud nedoslo v roce 2014 k objevu pozUstatkl rozsahlého chramu byzantského
typu z prfelomu desatého a jedenactého stoleti, a to pravé na VySehradé. Chra-
mu svym rozsahem i vystavnosti upominajiciho na chramy biskupské, u nichz
zpravidla fungovaly knéZzské skoly, tedy presné to, o ¢em hovofi legendy. Po vySe
uvedeném Velkém schizmatu se ovSem staroslovénska kultura a vzdélanost sta-
va v Ceskych zemich neZadouci a je z verejné sféry dlsledné vytlacena. Teprve
po druhém lyonském koncilu ve tfinactém stoleti doslo k casteéné zméné této cir-
kevni politiky a k postupné obnové cyrilometodéjské Ucty.® Vratme se vSak k dobé
a ¢inim knézny Ludmily. Jeji kfestansky aktivismus byl samoziejmé piné v sou-
ladu s politickymi zaméry jejiho manzela Bofivoje a byl jejich nedilnou soucasti.
Krestanstvi bylo v oCich tehdejsi Evropy legitimaci kulturnosti a bralo pfipadnym
zapadnim agresordm moznou zaminku k vojenskym vpaddm. Pfipomenme v této
souvislosti expanzi némeckych knizat do slovanskych oblasti severné od dnesni-
ho Berlina, ktera probihala s Gdajnym cilem obrany a Sifeni kfestanstvi, skoncila
vSak takfka Uplnou fyzickou likvidaci tamnich Slovanu. Takovému vyvoji udalosti
Bofivojiiv a Ludmilin kfest zabranil a Cechy musely byt respektovany jako sice
mlada, nicméné pravoplatna soudast kiestanského svéta. Stastnou okolnosti pro
stabilizaci ceského kniZectvi byl i fakt, Ze zapadni sousedé nepostupovali jednot-
né. Pravé v prvni tfetiné desatého stoleti totiz doslo k vyhroceni sporu o vliadu nad
némeckojazyénym prostorem (a o cisarsky titul) mezi panovniky Bavorska a am-
biciéznimi vladci saskymi. Tento spor, misty nabyvajici charakteru oteviené valky,
poskytl ceskym Premyslovcdm potfebny klid k budovani statu i moznost obratné-
ho lavirovani mezi obéma stranami vnitronémeckého konfliktu. Cechy byly, jak uz
vime, fadou vazeb spjaty s Bavorskem, zejména s fezenskym biskupstvim, presto
se Pfemyslovclm podafilo zabranit jejich zatazeni do pfimé Ucasti v bavorsko-
-saském souperfeni. Ludmila, ktera prezila nejen svého manzela, ale i vladu obou
svych synll, Spytihnéva (1915) a Vratislava (1921), byla ztélesnénim kontinuity
této Ceské politiky.” Jeji hlavni znaky byly dva: Za prvé, podpora kiestanstvi a s nim
spjatych moralnich a kulturnich hodnot, a to v respektu k obéma jeho tehdejSim
proudlm, vychodnimu i zapadnimu. A za druhé, snaha ponechat si volné ruce
v zahrani¢né politické oblasti a nepoutat se pfilis k zajmim mocnych spojenct,
zato trvale sledovat zajmy vlastni zemé. Oboji se Ludmila snazila vtélit i do vychovy
a vzdélani svého vnuka, knizete Vaclava, ve které sehrala zasadni roli.
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ORACOVO DEDICTVI

O svatém Vaclavovi se Ize v pramenech docist, Ze dokazal ¢ist knihy latinské,
fecké i slovanské. To predstavuje na tehdejsi dobu naprosto nadpriimérné vzdeé-
Iani. Panovnici rané stfedovéké Evropy byli totiz v prvé radé valecnici a na vzdéla-
nost se v jejich vychové mnoho nedbalo. Pfipomenme, Ze napfiklad slavny cisar
Karel Veliky (1814), ktery si osobné vzdélani velice cenil a soustfedil u svého
dvora predni intelektualy své doby, se sam naucil ¢ist az v pozdnim véku a psat
se, s vyjimkou kreslené zkratky svého podpisu, nenaudil nikdy. Vaclav Grovni svych
védomosti, a nepochybné i svymi intelektualnimi a duchovnimi zajmy, nejen vyc-
nival z fady tehdejSich vladc(, ale také provokoval mnohé z jesté polopohanskych
velmozl a bojovnikd svého dvora, ktefi nechapali smysl| jeho poc¢inani. Opakované
se v legendach setkavame s vytkami ze strany dvorand, nespokojenych s (daj-
né prehnanou zboznosti a sectélosti mladého knizete. Z téchto vypadll zazniva
mylné presvédcéeni o neslucitelnosti vzdélani a valeCnické zdatnosti. Pozdéjsi
vymluvné prokazuje nesmyslnost takového presvédceni i fakt, Ze vzdélanost a du-
chovni hloubka nijak nebrani bojovnosti a hrdinstvi. Naopak, dopliuje ho, dava
mu rfadné misto v ramci spolec¢nosti a smysluplné zacileni. Svaty Vaclav v tomto
smyslu predbéhl svou dobu. Jeho portrét, alespon tak, jak se nam jevi z Cetby
legend desatého a jedenactého stoleti, odrazi budouci idealy stoleti dvanactého
azZ ¢trnactého. Svym dobovym kritikiim ovSem musel mlady knize odpovédét Giny.
Drzé poznamky naznacujici, Ze jej zboznost zbavuje potfebné muznosti, eliminoval
tim, Ze s jednou z divek u dvora pry zplodil syna Zbraslava. MozZné obavy z pfiliSné
mékkosti své povahy zase rozptylil vit€znym valeénym tazenim proti kourimskému
knizeti, kterého donutil poddat se svrchovanosti ¢eskych viadcu. Jak nam napovi-
daji ¢etna zhojena zranéni, dodnes patrna na Vaclavovych ostatcich, téch valec-
nych tazeni bylo nepochybné vice, ostatné ¢teme o ném, ze byl ,v mnoha bitvach
slavny vitéz“. Ale zpét k otazce jeho mimoradného vzdélani. Kde a za jakych okol-
nosti je vlastné ziskal? V jedné z legend to pregnantné odhaluje Vaclavova matka,
knézna Drahomira, kdyZ z této véci obvinuje Ludmilu, pravic, Ze to ona zpUsobila,
Ze je Vaclav svym vzdélanim ,zkazen“ a ,je jako mnich“.® Ano, byla to skutec¢né
Ludmila, kdo z rozhodnuti Vaclavova otce Vratislava pecoval o vychovu a vedeni
naslednika knizeciho stolce, a to patrné jiz od jeho détstvi. Prvnim ucitelem mu
byl jakysi knéz Pavel, Ludmilin duchovni radce, nékterymi prameny titulovany jako
Lpresbyter maior“.® Neni zfejmo, zda Slo o knéze staroslovénského nebo latin-
ského, nicméné, kdyZ uvazujeme o tom, kde se mohl Vaclav naucit kniham slo-
vanskym a feckym, musime predpokladat, Ze to bylo u nékterého z Metodéjovych
7aka v Ludmiling okoli, at to byl nékdo, kdo pfisel do Cech uz v dobé& Ludmilina
krtu, jako byl jakysi v pramenech zminovany knéz Kaich, nebo nékdo z téch, ktefi
museli po roce 885 opustil velkomoravsky Velehrad a nasli zazemi u ¢eskych Pre-
myslovcu. Centrem pusobeni vSech téchto knézi se stalo staré hradisté na Levém
Hradci s kostelem svatého Klimenta. Zminény knéz Pavel, ktery se dlouhodobé
pohyboval v bezprostfednim okoli knézny Ludmily, by mohl k témto duchovnim
nalezet. Podle svédectvi nejstarsiho z Vaclavovych ZivotopisU, tak zvané Prvni sta-
roslovénské legendy z poloviny desatého stoleti, byl pak Vaclav poslan do latin-
ské Skoly na hradisti v Budci. Také na moznou existenci této Skoly, vlastné prvni

Petr Bahnik: Svata Ludmila - praméati Ceské vzdélanosti

a7



zminované skoly u nas, pohliZeli historikové dlouho skepticky. Teprve nalez typic-
kych dobovych Skolnich pomucek, rané stfedovékych pisatek, pfi archeologickych
vykopavkach v aredlu hradisté, vedl k tomu, Zze zminky legend o plsobeni zdejsi
Skoly byly tiSe akceptovany. O tom, Ze se jednalo o Skolu latinskou svédéi nejen
zminéna legenda, ale i zasvéceni budeéského kostela svatému Petrovi a zvlastni
jméno Ucen, které naleZelo Vaclavovu zdejSimu uciteli. M{iZe totiz jit o Cesky pre-
vod latinského vyrazu doctor. Spojeni fectiny, latiny a staroslovénstiny zahrnovalo
hlavni vzdélanostni tradice tehdejsi Evropy. Jejich jednoticim principem, dodnes
utvarejicim nase moralni, ale i spoleCenské a estetické normy, byla kiestanska
Kultura, spojujici starozakonni spravedlnost s evangelnim milosrdenstvim, ale i se
sokratovsko-augustinovskou filosofii a ideou christianizovaného fimského impé-
ria, stejné Zivou na byzantském Vychodé i na karolinském Zapadé. Cestu k tomuto
Zadoucimu civilizacnimu odkazu oteviela svému vnukovi knézna Ludmila. V kos-
tele Panny Marie ve Staré Boleslavi je uchovavan pamatny kovovy reliéf, ktery tyto
souvislosti dobre symbolizuje. Zobrazuje Madonu s JeZiSkem v naruci, je obestfen
barvitymi povéstmi a oznacovan jako paladium ¢ili ochranny obraz ¢eské zemé.
Podle poveésti ho pry kdysi dostala knézna Ludmila pfi svém krtu jako dar od mo-
ravského arcibiskupa Metodéje a pozdéji ho predala svému vnukovi Vaclavovi,
ktery ho nosil zavéSeny na krku. Po Vaclavové nasilné smrti zakopal vérny sluha
reliéf do zemé, aby se nestal kofisti vraht. O dvé stoleti pozd€ji ale v tychZz mis-
tech sedlak oral pole a svym pluhem ukryty medailon vyrypl ze zemé. Na misté
nalezu byl pak zaloZen kostelik Panny Marie, v sedmnactém stoleti prestavény na
poutni chram, kde byl po staleti obraz uchovavan. Odpurci této tradice jesté v de-
vatenactém stoleti tvrdili, Ze reliéf je dilem barokni doby, dnes vime, Ze se jedna
o0 praci podstatné starsi, nikoli ovsem z ¢asli svatého Vaclava a Ludmily, ale z dob
vlady Karla IV., a je pravzorem vrcholné gotického typu vyobrazeni Panny Marie,
znamého jako krasné Madony. Nelze ovSem vyloucdit, Ze jde o prepracované dilo
jesté starsi, mozna skutecné byzantského plvodu. Nasvédcovalo by tomu uz to, Ze
ve Staré Boleslavi byl ve dvanactém stoleti, tedy v dobé& Gdajného nalezu, skutec-
né zaloZzen kostelik Panny Marie, navic zasvéceny také svatému Jifi, coz by mohlo
poukazovat k historce s oracem (Jifi, fecky Georgios, znamena totiz orac). Jesté
pozoruhodnéjsi je zprava zachycena v prvni tfetiné dvanactého stoleti mnichem
klastera v Gottweigu®® o daru fecké ikony Panny Marie, kterou od ¢eskych knizat
obdrzZel pasovsky biskup, blahoslaveny Altmann (11091). Tato zprava mimodék
potvrzuje existenci byzantskych obrazd, nebo obrazil podobného typu, v Cechach
jedenactého stoleti. To vSe ale neni tak podstatné. Pfibéh o paladiu propojuje
Byzanc, Velkou Moravu, svatého Vaclava a orace - archetyp naroda i mytického
knizete povolaného od pluhu. At je ohlasem skutec¢nych udalosti, nebo ,pouhym*
podobenstvim, jedna se o mimoradné plisobivé poselstvi o predavani viry, znalos-
ti a kultury. Poselstvi pramati ceské vzdélanosti, knézny Ludmily.

o o, o,
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Poznamky:
1) Prvni Ceskojazycna technicka Skola u nas vznikla jiz roku 1837.

2) Na vzdélanostnim vyznamu misie nic neméni nepfilis GspéSné misijni snahy pasovského
biskupstvi, které na Gzemi Moravy probihaly jesté pred pfichodem Byzantincd, ani sporadicky
vyskyt znalosti starogermanskych run ve slovanském prostredi.

3) Jde o tzv. Prolog o sv. Ludmile z poloviny 12. stoleti.

4) Profantova Nada, KnéZna Ludmila, Praha 1996.

5)  Zridil ji fezensky biskup Baturich (1847).

6) S podezienim bylo v dobé po Velkém schizmatu nahlizeno i na samu UGctu ke sv. Ludmile.

Jejim zakladatelem byl Ludmilin vnuk Vaclav, ktery dal roku 925 prenést ostatky své babicky
do kostela sv. Jifi na Prazském hradé. Boleslav Il. dal pak nad jejim hrobem zfidit klaster
benediktinek, které se staly vytrvalymi ctitelkami této svétice a ochrankynémi jejich relikvii.
Kdyz ovéem v roce 1100 chtéla abatySe uvedeného klastera darovat ¢ast zavoje sv. Ludmily
jako ostatek do jednoho z fadovych kostelu, tehdejsi prazsky biskup Hefman ji napominal,
aby ,nechala stafenku spat a pomicela o jeji svatosti“. AbatySe se ovSem nedala zastrasit

a Ludmilinu svatost pry dokazala prezkousenim jejich ostatki ohném. Pfed zazracnou
nehoflavosti ostatkl kapituloval i plvodné skepticky biskup a Ludmila se tak uchovala mezi
prihlasil az Karel IV. cilenym zaloZzenim hlaholského Emauzského klaStera na Novém mésté
prazském roku 1347. Staroslovénstina a byzantska liturgie v3ak jiz v té dobé nebyly v Cechach
Zivou zélezitosti, ale Gctyhodnou kuriozitou upominajici na davnou historii.

7) Tato mirova izolacionisticka politika byla patrné hlavni pfi¢inou sporu mezi Ludmilou a jeji
snachou Drahomirou, ktera pochazela z kmene Stodoran( valciciho proti Sasum, a jez by byvala

po smrti kniZete Vratislava a Drahomira nechala Ludmilu roku 921 Gkladné zavrazdit.
8) Viz napt. Druha staroslovénska legenda z prelomu 10. a 11. stoleti.

9) DusSan TreStik ho proto povaZzuje za hlavu latinskych knézi a vyslance fezenského biskupa.
Trestik Dusan, VraZda knézny Ludmily, D&jiny a soucasnost 2, 1990.

10) Monumenta Germaniae historica SS XII., s. 226-243.
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Roman Cardal:
SMYSL UNIVERZITNIHO
VZDELANI

1. ODKAZ STAROVEKYCH ATEN

K velkym odkaziim antickych Rek( patfi i pojeti &lovéka jako nehotové bytosti,
kterd se svym vlastnim Usilim musi teprve dotvofit. To se déje prostfednictvim
vychovy a vzdélavani, bez nichz by ¢lovék zUstal v necivilizovaném a nekulturnim
stavu. Vychova a vzdélavani maiji tudiz pro jeho individualni i spolecensky Zivot
zcela zasadni vyznam. V zapadnim kulturné-civilizaénim okruhu se mu jich dosta-
va na odstupnovanych Grovnich - v elementarni podobé jiZ v prvnich fazich Zivota
v rodiné a na zakladnich Skolach, pozdéji pak na Skolach stfednich a vysokych.
V souladu s timto pojetim by tedy vysoké Skoly a univerzity mély svym studentdm
nabizet moznost toho nejvysSino vzdélani, které je spojené i se zcela urcitym vy-
chovnym étosem.

Instituce univerzity je velmi stara. Jeji poCatky sahaji az do antiky. Neni neo-
pravnéné spatrovat je v Platonové Akademii a v Aristotelové Lyceu, nebot tyto
aténskeé skoly se jiz vyznacovaly dvéma zakladnimi rysy, které jsou pro autentickou
povahu univerzitniho studia nepostradatelné - spoleéenstvim ucitell a studentl
(universitas magistrorum et studentorum) a Sirokym rozsahem badatelského za-
jmu (universitas studiorum). Prvni rys je vyrazem zvlastniho poméru mezi studen-
ty a docenty. Nejedna se o vnéjsi vztah klientd a poskytovatelll sluzeb, které je
mozZné ziskat za patficny financni obnos, nybrZ o vztah takika pratelsky, zaloZeny
na spole¢ném zajmu o zkoumanou oblast. Druhy rys je neméné podstatny: univer-
zitni studium, nakolik je univerzitni, neni ze své povahy jen specializované, to jest
segmentované do oddélenych a autonomnich obor(, ale je provadéno s vyhledem
k jednotnému pozadi vSech studovanych oblasti. Mezi nasi dobou a starovékymi
Aténami zeje velka casova propast, avSak zminény odkaz je neustale zivy a muize
stale slouzit jako korektiv sméru, jimz se moderni univerzitni studia v obou téchto
svych rozmérech vydala.

2. MODERNI EPISTEMICKA REVOLUCE A JEJi DOPAD NA UNIVERZITNi STUDIA

Jeden z palcivych problém(l sou¢asného univerzitniho provozu spociva v tom,
Ze se v mnohych ohledech prizplsobil trendu tzv. industrializace a kapitalizace
védéni. Z védéni stalo zboZi, které Ize za urcitou cenu nabizet a sdilet standardizo-
vanym, mechanizovanym a unifikovanym zplsobem. Je znamo, Ze v moderni dobé
doSlo k prevratné proméné v pristupu k védéni - zatimco se v antice a ve stfedo-
véku nadevse cenily tzv. svobodné védy a uméni, s nastupem modernity v 16. sto-
leti jejich misto postupné zaujaly technické obory, tj. soubory specializovanych
poznatk(l, které maji prakticko-produktivni finalitu. Zatimco svobodné discipliny
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kultivovaly samotného ¢lovéka, mifilo technické védéni na proménu vnéjsiho své-
tal. Technologické poznani, do jehoz sluzeb byly zapojeny i dfive takrka vyluéné
teoreticka odvétvi jako logika a matematika, se na rozdil od tradi¢nich liberalnich
oborl mohlo vykazat obrovskymi a bezprecedentnimi praktickymi vysledky. To vy-
znamné pfispélo k zatlaéeni svobodnych véd na periferii pozornosti novovékého
Clovéka, kde jako samostatné discipliny postupné atrofovaly aZz nakonec zcela
ztratily svou dulezitost. Do tohoto procesu se zapojily i moderni vzdélavaci institu-
ce, univerzity nevyjimaje.

Plvodni idea univerzity, jejiz prvni vyskyt jsme rozpoznali v antickém svéte,
neni s timto vyvojem slucitelna. Poslednim cilem univerzitniho vzdélani by podle
ni neméla byt véda a jeji vyuZiti pfi proméné svéta, nybrz ten, kdo védu kultivuje
- Clovék sam. Pravé v tom se univerzita odliSuje od vyzkumnych Ustav(, center
a akademii véd, kde véda a jeji pragmatické aplikace stoji v pozici exkluzivniho za-
jmu badateld. Oproti tomu byla univerzita zakladana s jinym Gmyslem - k védéni
se na jeji pudé mélo pristupovat jako k tomu, co vede k rozvoji ¢lovéka jako tako-
vého. Tuto zakladni finalitu dobfe postinl Tomas Akvinsky, kdyz do role posledniho
smyslu veSkerého poznani obsadil dokonalost ¢lovéka a jeho Zivotni satisfakci.?

3. ODLIDSTUJiCi EFEKT MODERNIHO VEDECKEHO VYVOJE

Moderni vyvoj vSak vyznam vzdélani zcela pfesméroval. Galileovska véda se
svym hypoteticko-deduktivnim charakterem vyhlasila programovy odklon od zkou-
mani podstaty skute¢nosti a jejich Gcelovych pri¢in. Metodologie tohoto typu po-
znani vedla zakonité i k opusténi klasického pojeti pravdy jako adekvace lidského
mysleni a reality a nahradila ho pojmem konzistence. To mélo zcela zasadni di-
sledky i v problematice, kterou se zde zabyvame. O jejich povaze se mlze presvéd-
Cit Ctenar Husserlovy Krize evropskych véd a transcendentalni fenomenologie, na
jejichz strankach je dobfe popsan proces dehumanizace moderniho védeckého
poznéani.® Soubézné s exponencidlnim nardstem moderniho poznani pfirody se
stale vice zatemnoval smysl lidského Zivota, nebot pfirozenost ¢lovéka se stala
pro moderni empirickou védu nedostupnou.* Husserl se na tuto krizi snazil rea-
govat navratem k filosofickému pojeti skute¢nosti, avSak jeho sympaticky pokus
skoncil nezdarem.® Zasluha prostéjovského rodaka vSak spociva v tom, Ze ukazal
spravnym smérem, jimz by se univerzitni studia méla ubirat. Studenti jednotlivych
obor(l by méli byt na odpovidajici Grovni seznamovani s filosofii jakozto s discipli-
nou, kterou jako budouci specialisté v rGznych oblastech nemohou prehlizet.

4. NAVRAT K FILOSOFICKE PERSPEKTIVE

Naznaceny krizovy stav se dotykd obou vySe uvedenych rys univerzitniho
vzdélani, nebot zasahuje jak vztah docent-student, tak i pfedmét jejich zkoumani.
Prostrednictvim patficné filosofické instrukce by studenti vSech fakult méli mit
mozZnost pochopit, Ze pojem védéni je analogicky, tj. Ze neni jednovyznamovy, a Ze
jeho prvni analogat (hlavni vyznam) nelezi v prostoru moderni exaktni védy. To by
je privedlo k nahlédnuti, Ze svou specializaci, at je jakakoliv, nemohou absoluti-
zovat, a Ze existuje SirSi kontext lidského védéni, jehoz Zivhou mizou je filosofie.®
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Takovy nahled méa obrovsky revoluéni potencial a nemohl by zlstat bez dopadu
na cely koncept univerzitniho vzdélani. V zasadé by se v néjaké podobé musel
obnovit stary sokratovsky pfistup ke studentdm, ktery je zaloZen na striktné indi-
vidualnim vztahu. Zivotné dlleZité pochopeni §irsiho kontextu specialnich véd je
totiz vazano na filosofii a tu nelze vyuéovat jako jiné, napf. pfirodovédné &i tech-
nické obory. Na rozdil od nich je totiZ vazana na svétonazorovou orientaci, ktera
je vlastni kazdému ¢lovéku, a ktera rozhoduje o vyznamu, jenz dany jedinec spo-
juje se svym specializovanym védénim.” Jak jinak, nez takovym programem by
bylo mozné Uspésné ¢Gelit nelegitimnim naroklm expertl pfi feSeni otazky smyslu
lidského Zivota a neustale prosazovanym viadam tzv. odbornikd v politické oblas-
ti? Naléhavost zmény kurzu v pojeti univerzitniho vzdélani se ukazuje kazdému,
kdo se nezaujaté zamysli nad nasi nedavnou historii. U kofene masovych tragédii,
které postihly zapadni svét, spatfi nekompetentnost a zradu intelektualnich elit
vzeslych z modernich univerzit.®

Uvedena potfeba zmény kurzu signalizuje nutnost navratu k autenticky huma-
nitnim ciliim univerzitniho vzdélani. Pohled do antiky a stfedovéku zde mUze byt
hluboce inspirujici, nebot pravé v téchto dobach se myslitelé zabyvali otazkami,
jejichz moderni prehlizeni se ukazalo byt fatalni. Primarné je tfeba se znovu za-
myslet nad pdvodnim vyznamem pojmu epistémé, ktery Rekové vyhradili védéni
v tom nejsilngjsim smyslu slova. Oznacovali jim soubor dokazanych poznatkd, jez
neobsahovaly Zadny moment viry (hypoteticnosti). Méli na mysli takové poznatky,
které jsou jiStény principem sporu®. Pfikladem muZe byt stéZzejni pravda o lidské
svobodé. Klasicka filosofie dokazuje lidskou svobodu tak, Ze vynasi na svétlo be-
znadéjnou rozpornost vSech typl jejich deterministickych negaci. Tomu se fika du-
kaz sporem a jeho vysledkem je nevyvratny zavér o principialni svobodé ¢lovéka.
Filosoficky postup v tomto tématu ukazuje, Ze deterministicka pozice nerespektu-
je platnost principu sporu, ktera je vSak nezpochybnitelné prokazana v ramci tzv.
noetiky (teorie poznani).’° Kromé toho se zde vyjevuje jesté dalSi zasadni souvis-
lost: princip sporu neni jen principem logickym, nybrz i ontologickym, tj. neplati
jen pro nase mentalni konstrukty, ale i pro samotnou realitu. Je totiz vyrazem jeji
zakladni povahy, jeji bytostné uréitosti. Tomas Akvinsky to jasné vystihuje, kdyz
tvrdi, Ze principium contradictionis fundatur super rationem entis - princip sporu
je zaloZen v samotné povaze skuteénosti.’ Ratio entis - povaha skuteénosti jako
takové - musi byt pristupna lidskému poznani, jinak by viibec neslo sporem doka-
zovat s narokem na definitivni (nehypotetickou) platnost. Plati-li, Ze ,A neni non A“
zaroven a ve stejném ohledu, znamena to, Zze ,A“ je odliSné od vSeho kromé sebe,
Ze je skuteCnosti naprosto jedineCnou a originalni, s ni¢im jinym od sebe neza-
ménitelnou. Princip sporu je tudiz garantem originality kazdé véci i osoby, jejichz
identity nejsou prenositelné na Zadnou jinou skuteénost v celém univerzu. Tyto
poznatky jsou dostupné jen tehdy, vi-li Clovék néco podstatného o celku reality.
Popreni moznosti poznavat celek reality, coZ je obecné sdilenym krédem soudo-
bého skeptického mysleni, je nicméné rozporné, takze filosoficky zavér o pfirozené
otevienosti lidského mySleni k univerzu véci nabyva na kvalité nevyvratnosti a je
tim padem pravou epistémé.12
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Naznaceny druh dokazovani je typicky pro urcity typ filosofie, jejiz zavéry se
proto zasadné odliSuji od vSech pouze hypotetickych zplsobll poznani. VSichni
absolventi univerzitnich studii by méli mit moznost pochopit, Ze filosofie je néco
jako banka, od niZ si vSechny ostatni specialni typy védéni musi pujcovat a splacet
ji za to patfiéné lroky. Moderni epistemologie se k tomu postupné dopracova-
va, nebot se stale vice zacina hovofit o tzv. krizi zaklad( véd, jejimz poslednim
disledkem je naprosté znehodnoceni lidského poznani.’3 Ne moderni véda, ale
stara klasicka realisticka filosofie je schopna dokazat nehypotetickou platnost
prvnich principd lidského poznani. ,Uroky“, které se ji za to musi splacet, spo&i-
vaji v respektu jejich narokd - v uznani védeckosti jejich postupl a jejich zavérd,
které se tykaji obecné struktury skute¢nosti, povahy lidského Zivota a smyslu jeho
existence. Tento druh védéni je Uhelnym kamenem, bez néhoz stoji myslenkové
konstrukty ¢lovéka na pisku a univerzita by ho méla nabizet k osvojeni jak ve spe-
cializovanych filosofickych kurzech, tak i v seminarich adaptovanych na mentalitu
studentl nefilosofickych obor(.

5. NEDUHY SOUCASNYCH UNIVERZITNICH STUDII A JEJICH DUSLEDKY

Smér univerzitniho badani se vSak stale ubira jinym smérem. Jednotlivé fakulty
se vénuji studiu autonomnich védnich obor(l a formuji v nich nové védecké speci-
alisty. Tém zakonité unika onen SirsSi kontext lidského védéni, o némz jsme pravé
hovofili, upinaji se k poznavani pouhych fragmentd skuteénosti a hrozi jim nebez-
peci profesni deformace, kterou Richard Weaver pfiznaéné nazval ,fachidiocii“.**
Soubézné s tim dochazi k neblahému posunu v pojimani samotného védéni, které
se zaménuje za informaci. Mezi védénim a informaci je vS8ak naprosto zasadni roz-
dil. ,V&déni je vice nez informace. Védéni nejen umozriuje odfiltrovat z mnoZstvi
dat ta, ktera maji informacni hodnotu, védéni je celkovou formou prozkoumavani
svéta - jeho poznavani, chapani, porozuméni. Na rozdil od informace, jejiz vy-
znam spociva v odliSném jednani v budoucnosti, neni védéni jednoznacné uce-
lové orientovano. Védét Ize mnoho, a zda je takové védéni neuzitecné, se nikdy
nerozhoduje v okamziku jeho vzniku nebo osvojeni. Na rozdil od informace, ktera
predstavuje interpretaci dat s ohledem na budouci jednani, Ize védéni popsat jako
interpretaci dat s ohledem na jejich kauzalni souvislosti a vnitini konzistenci“.®

Dlsledky této neblahé zamény jsou dalekosahlé v obou diskutovanych oblas-
tech. Pfedné zasahuji vztah mezi vyucujicimi a studenty. Je-li védéni pojimano
jako soubor informaci, pak se Ize na ucitele i studenta divat jako na jejich nosi-
tele. Proces vzdélavani je pak vniman podobné jako proces prenaseni informaci
z jednoho nosice na jiny (napf. z hard disku pocitace na flash Glozisté). Ze vzdeé-
lavaci ¢innosti se stava technicka operace, kterou se lze naucit stejné jako si Ize
osvojit dovednost nahravani urcitého souboru informaci z jednoho média na jiné.
Na vyznamu tak nabyvaji rizné, neustale modernizované studijni a metodické po-
stupy, které jsou v podobé didaktickych ,poznatkd-informaci“ vkladany do hlav
budoucich uciteld na pedagogickych fakultach. Vlastni, nezastupitelna a nerepro-
dukovatelna kvalita pedagoga ustupuje do pozadi a v extrémnim pripadé je zce-
la potlaéena ve prospéch technologického ,know-how*, které ma zajistit prenos
informaci (,vzdélani“) od vyucujiciho ke studentim. Z logiky véci pak lze takové
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Lvzdélani“ technicky standardizovat, mechanizovat a planovat. Za téchto podmi-
nek se shadno stanovuji kvoty absolventl univerzit, ktefi jsou na né prijimany jako
do instituci uréenych k ,sériové produkci“ vysokoskolsky ,vzdélanych“ jedincu.
DodrZovani prosazovanych kvét i pozadované ,kvality“ vzdélavaciho procesu kon-
troluje mechanismus evaluace, v némz se zjistuje, jak dobre ,vzdélavani“ pfipra-
vuje studenty na jejich uplatnéni na specializovaném pracovnim trhu. Pro n€j je
typickd znacna mobilita, takZe i univerzitni ,vzdélani“ musi byt patfiéné flexibilni.
To v§e znamena zasadni odklon od pocateéniho zaméru univerzitnich studii, jak
o tom svéddéi i nasledna Liessmannova slova: ,Jinak tomu plvodné bylo s teore-
tickym zakladnim vyzkumem a vSemi humanitnimi védami, protoZe se fidily jinym
principem, ktery dodnes vystihuji nejlépe slova Wilhelma von Humboldta o ,0sa-
mélosti a svobodé‘ kaZdého ucence. Jakmile jde o poznani, jehoZ neni mozné
dosahnout standardizovanymi a reprodukovatelnymi metodami, protoZe dulezZi-
tou roli hraje nadani, individualita a romanticky receno genialita, nelze postupy
pro jejich ziskavani stanovit a zevseobecnit. Produkce takového védéni se podoba
individualizované rucéni praci a vysoké skoly byly také aZ do univerzitnich reforem
organizované tak, Ze mezi zakladni podminky patfil osobni vztah mistra a Zaka.
Latinské slovo ,magister‘ se jen malo liSi od ¢eského ,mistr‘, némeckého ,Meister*
a anglického ,master’, coZ vSak neni soucasti obecného povédomi. Nahrazeni
akademické hodnosti ,magister hodnosti ,master v ramci domnélé internacio-
nalizace demonstruje nejen to, Ze u samozvanych elit nelze prfedpokladat védomi
ani téch nejprostsich etymologickych souvislosti evropskych jazyku, ale ma se tim
také ve vysokoSkolskych diplomech indikovat standardizace a zasadni reprodu-
kovatelnost ziskaného védéni, ktera pfipousti individualitu jen jako mistni kolorit
vzajemné prizplsobenych tovaren na vzdélani“. 1

Druha oblast, ktera je zaménou védéni za informace postiZzena, spociva v roli
nového typu ,vzdélani“ v zivoté jeho subjektl. Tradicné bylo vzdélani chapano
jako kvalita, ktera kultivuje svého nositele. Vzdélany ¢lovék byl synonymem ¢lové-
ka disponujiciho intelektualnimi a mravnimi ctnostmi. Ctnost (virtus) je v ¢lovéku
hluboce zakofenéna kvalita, ktera modifikuje jeho poznani, chténi, jednani a ci-
téni. Vzdélany (ctnostny) ¢lovék provadi zminéné ¢innosti kultivované, ¢imz pre-
sahuje priimérné standardy chovani nevzdélané populace. Informace tento efekt
nenavozuji. Za prvé maji praktickou povahu a jejich hodnota je urovana vnéjSimi
faktory (napf. situaci na trhu prace), takZe jejich smysl neni dan kultivaci jedince
v souladu s jeho pfirozenym potencialem. Za druhé se vyznacuji mobilitou, takZe
jejich zakofenéni v subjektu neni Zadouci. Plsobnost autentického vzdélani a in-
formaci je proto protikladna a generuje velmi odlisny typ lidi. V této souvislosti Ize
pouzit metaforu hloubky a mélkosti - vzdélani jde vzdy do hloubky (pfedmétné
i svym efektem v ¢lovéku), informovanost nutné pluje po hladiné stale proménné
aktualnosti déni, coz ¢lovéka strhava do viru rdznych modnich trend(l a v pfipadé
trendd ideovych do pasti riznych ideologii.

6. NAVRAT UNIVERZITY KE SVEMU PUVODNIMU SMYSLU

A pravé zde se ukazuje, jak zavazna je proména (reforma) koncepce univerzit-
niho studia, k niz doSlo s nastupem moderni a zvlasté postmoderni éry. Nejzavaz-
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néji se projevuje svym vlivem na spoleéenskou atmosféru a charakter politického
praxe. ,Reformatory vzdélani vSeho druhu poji jediné, a to nenavist k tradi¢nimu
pojeti vzdélanosti. Je jim ocividné trnem v oku, Ze by lidé mohli ziskat vzdélani
nelcelové, souvislé, obsahové ukotvené v tradicich velkych kultur, které by nejen
formovalo, ale také by jim umoZnilo nezavislost na diktatu doby a médnich vinach.
Vzdélani lidé by totiZ byli vSechno jiné nez bezproblémové fungujici, flexibilni, mo-
bilni a tymové svazané klony, jaké by mnozi radi vidéli jako vysledné produkty
vzdélavaciho procesu. “Y”

Neni od véci pfipomenout, Ze klasické i postmoderni pojeti osobnosti se shoduji
v pfimeéru lidského Zivota k uméleckému dilu.'® AvSak zatimco za klasickym pfimé-
rem bylo pfitomno presvédceni o existenci objektivnich kritérii dovolujicich iden-
tifikovat to, co je pravdivé, dobré, krasné a usSlechtilé, trva postmoderna na tom,
Ze lidsky Zivot je produktem sebeutvareni, pro néz neplati zadna jina pravidla
nez ta pramenici z nespoutané svobody jeho aktéra. Tato kontrastni pojeti maiji
opét zavazné spolecenské a politické disledky. Hodnotovy relativismus totiz vede
k totalité, respekt objektivnich kritérii v mysleni i jednani ¢lovéka jeji nastup na-
opak znemoznuje.®® Klasické srovnani lidského Zivota s tvorbou uméleckého dila
je dulezité pro uvédomeéni si jeho posledniho smyslu a tim padem i toho, v ¢em
spociva raison d‘étre univerzitniho vzdélani. Klasicky chapané uméni predstavuje
jeden z prikladl nedotknutelnych a nemanipulovatelnych hodnot.?° K nim se fadi
i filosofické poznani, na jehoZ neuzZiteCnost a tedy absolutni nedotknutelnost opa-
kované poukazovali napt. Platon i Aristoteles.?! Ve svétle téchto odkaz(l se stava
patrnym, Ze posledni smysl lidského Zivota je tfeba vidét v jeho GcCasti na tom,
co nepripousti zadnou manipulaci ze strany ¢lovéka a vyZaduje naprosty respekt.
MysSlenkové-volni participace na téchto hodnotach propujcuje zivotu jednotlivych
lidi charakter, pfed nimZ se musi vechny manipulaéni strategie zastavit. Clovék
je bytost, jez se ma dotvofit dobrovolnym navazanim styku s tim, co ji presahuje
a co ma absolutni hodnotu. Odtud se odvozuje i nevycislitelnd cena jednotlivych
lidskych existenci. Jejich svobodné zuslechtitelna povaha prostrednictvim Ucasti
na transcendentnich hodnotach nepfipousti Zadnou funkcionalizaci a instrumen-
talizaci pro Gdajné vzneSenéjsi cile. Sou¢asna mentalita vSak tuto pravdu zaml-
Zuje. Moderni védéni se totiz etablovalo jako zpUsob ziskavani kontroly a moci
nad pfirodou, ktera se propada do pozice pouhého nastroje pro uskutec¢novani
cild ¢lovéka. V redukcionistické, Cisté empirické optice moderni techno-védy se
i lidska bytost jevi jako pouhd soucast prirody, takZe akcelerujici védecko-tech-
nologicky pokrok viastné sméruje ke stale dokonalejSim metodam ovladani ¢lo-
véka z centra fizeni spolecnosti. Univerzitni vzdélani by mélo proti této absolu-
tizované védecko-technické racionalité postavit kritickou racionalitu filosofickou
a systematicky pracovat na tom, aby jeji spoleCenské a politické dlsledky nalezly
svUj konkrétni vyraz v redlném Zivoté obcan(l. Bez této stéZejni innosti univerzity
zUstane existence skuteéné humanni spolecnosti, v niz vladne respekt ¢lovéka
k Clovéku a Ucta k tomu, co nas presahuje, i nadale jen v roviné utopickych politic-
kych programu a nekriticky myslici vétSina volicu je bude stale dokola podporovat.
Uloha univerzity je v tom nenahraditelna a pravé v jejim pinéni se naléza posledni
ospravedInéni jejiho vzniku a jejiho trvani. Pokud se k plvodnimu vyznamu své

Roman Cardal: Smysl univerzitniho vzdélani 55



existence nenavrati, stane se z ni lihen ideologickych kadrd, ktefi pod faleSnym
praporem ,humanity“ jakékoliv kulturni spolecenstvi lidi naopak rozvrati.

Poznamky:

1)

2)

V pozdé&jsSim vyvoji se techr]ologické poznani obratilo od pfirody i k samotnému ¢lovéku se
snahou o jeho modifikaci. Ucel této aplikace techniky na lidsky Zivot vS§ak neni humanisticky
v klasickém smyslu slova, nybrz trans-humanisticky.

,Omnes autem scientiae et artes ordipantur in unum, scilicet ad hominis perfectionem, quae
est eius beatitudo“ (Tomas AKVINSKY, In Metaphysicam Aristotelis commentaria. Proemium,
ed. Cathala, Marietti, Torino 1935).

,V nasich Zivotnich lGzkostech (...) nema nam tato véda co fict. Zasadné vylucuje prave ty
otazky, které jsou za nasich neblahych ¢asl nejpalCivéjSimi otazkami clovéka, vydaného
nejosudovéjSim prevratiim: vylucuje otazky o smyslu nebo nesmyslinosti celé lidské existence.
NevyZaduje obecnost a paléivost takovych otazek, aby se vSichni nad nimi zamysleli a aby
odpovéd na né byla rozumové zdlvodnéna? (...) VEédecka, objektivni pravda je vyhradné
zjistovanim toho, co je fakticky svét, a to svét fyzicky i duchovni. MUzZe vSak svét i lidsky Zivot
v ném mit opravdu né&jaky smysl, kdyZ védy uznavaji za pravdivé jen to, co je takto objektivné
zjistiteIné, kdyz dé&jiny nedavaji jiné pouceni nez Ze veSkeré Gtvary duchovniho svéta, vSechny
Zivotni svazky, idedly a normy, jeZ kdy byly oporou lidem, se tvofi a opét rozplyvaji jako
prchavé viny, Zze tomu tak vZdycky bylo a bude, Ze se opét a opét z rozumu musi stat nerozum
a z dobrého skutku souzeni a trapeni? Mizeme se tim upokojit a zit v takovém svété, jehoz
historické déni neni nic jiného nez nepfretrzity ret€z marnych vzepéti a trpkych zklamani?“
(Edmund HUSSERL, Krize evropskych véd a transcendentalni fenomenologie, Academia, Praha
1996, s. 27-28).

Lidskému poznani nelze stanovovat hranice pouhé smyslové zkuSenosti, ackoliv se pravé tato
redukce poznani na empirii stala v modernim mysleni synonymem kriticnosti. Zakladni kriticka
otazka ,jak empiricky dokazat, Ze védecky relevantni je pouze to, co je empiricky testovatelné?“
otevira pred nasim rozumem mnohem SirSi, empirii pfekracujici horizonty. Proto ani otazku ,kdo
je Clovék?“ nelze zodpovidat aplikaci Cisté empirickych metod.

Ke kritickému hodnoceni Husserlova pokusu srov. Jifi FUCHS, lluze skeptiku, Systematicky kurz
noetiky, Academia Bohemica, Praha 2015, s. 228-234.

Pouze filosofie toti7 dokaZe kriticky reflektovat kritéria védeckosti. Zadny védec v modernim
smyslu (matematik, fyzik, biolog...) nedokaze zdlvodnit, co je to véda. Jeho kompetence sahaji
pouze k hranicim jeho specializace - vi jen, co je véda matematicka (matematik), fyzikalni
(fyzik), biologicka (biolog) apod. JelikoZ vSak existuje pluralita véd, neni téma védy jako takové
predmétem zadné partikularni védy, nybrz jen a pouze filosofie, kterd uvazuje nad tim, co je
vSem védam spolecné.

Naptiklad kazdy ¢lovék méa néjaké presvédéeni o tom, zda skutecnost sestava jen z materialnich
entit Ci zda existuji i entity duchovni. Materialistické pojeti vede nutné k absolutizaci
empirickych védeckych metod, které si kladou narok na principialni obsahnuti celku reality
(nebot ta méa pouze materialni povahu). Kdo materialistické krédo nesdili, pfipousti omezenost
dosahu empirickych véd.

,Velké kalamity dvacatého stoleti daly nékolika malo moralistiim, ktefi se zajimaji o takové
zajimavé udalosti, prileZitost ovéfit staré, trebaze vzidy nepopularni presvédceni, Ze lidé
nevSedni kultury jsou schopni mimofadnych krutosti. Bylo by nepodlozené predpokladat,

Ze krutost vzdélané osoby je horsi neZ krutost barbara, avSak zda se, Ze vzdélany Clovék muze
byt nelidsky zcela zvlastnim zplsobem. Bylo by dilezZité postihnout vazbu, ktera poji tento
zvlastni druh nelidskosti k jejimu podminujicimu faktoru - kultufe“ (Yves SIMON, Philosophy
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of Democratic Government, in http://maritain.nd.edu/jmc/etext/pdg-2b.htm). Simon dobre
ukazuje, jak kultura a vzdélani, podminéné moderni védeckou racionalitou, opoustéji pojem
pravdy a posouvaji se do fiSe mentalnich konstruktl, podle nichZ chtéji modelovat skute¢nost
svéta. V politické oblasti se za téchto okolnosti rodi ideologie, které nenavidi stavajici rad,
zvlasté pokud vyrostl z pozadavkd samotné reality strukturné nezavislé na svobodé ¢lovéka.
Ideologa tento stav nutka k Gtoku na ,rezistujici“ realitu, k némuz pfikracuje s obzvlastni zasti
a krutosti. Moderni univerzity tento sklon ,vzdélanci“ systémové podporuji a umochuji.

Princip sporu Ize formulovat dvojim zpUsobem: a) ontologicky: Zadna skutecnost nemuze byt
a nebyt zaroven a ve stejném ohledu; b) logicky: o Zadném subjektu nemuze byt vypovidan
a popiran néjaky predikat zaroven a ve stejném ohledu.

Srov. Jiti FUCHS, op.cit., s. 79-116.

Pokud by chtél nékdo tuto pozici zpochybnit poukazem na fenomén neurcitosti (indeterminace),
uniklo by mu, Ze i pro néj princip sporu plati. Je totiZ neurcitosti (indeterminaci) a ne svym
opakem (urcitosti/determinovanosti), coz opét signalizuje platnost principu sporu. Navic

tzv. ,obrana“ Gdajné neplatnosti principu sporu je provadéna pomoci argumentu, které platnost
principu sporu nezbytné predpokladaji (jinak by tyto argumenty znamenaly zaroven a ve stejném
ohledu svUj Gplny opak, ¢imz by se vyznamoveé zcela neutralizovaly).

K dikazu tohoto tvrzeni srov. Roman CARDAL, Identita a diference. Systematicky kurz ontologie,
Academia Bohemica, Praha 2011, s. 30-36.

Jde o uvédomeéni si toho, Ze Zadna specialni (partikularni) véda nedokazuje platnost principl
(axiomu), nybrZ pouze ji predpoklada. Kurt Goedel to v roce 1931 ukéazal na poli matematiky.

Z tohoto nahledu plyne, Ze pokud jsou vychodiska jednotlivych véd toliko hypoteticka, Ize dospét
k jingm, ba mnohdy k opaénym zavértim pfi volbé odlisnych vychodisek. Zavéry takovych véd Ize
tudiZ zcela neutralizovat, a proto nelze trvat na jejich vyluéné platnosti.

,Prochazime-li modernimi centry podnikani ¢i vyssiho vzdélavani, narazime na podobné
autonomie vyvoje. U kazdého tu Ize obdivovat, Ze ziskal svuj malicky kousek moci a virtuozity;
kazdy zde nelibé snasi svou podfizenost, protoze specializace pro néj znamena cely svét.
Verejnost, ktera si diky Spetce naivniho realismu udrzuje jisty nadhled, je oznacuje za
Lfachidioty“. Na tomto pfizvisku neni nutno nic ménit. Védec, technik ¢i u¢enec, ktery opustil
Jedno pro Mnohé, mlZe prasknout pychou nad svou schopnosti popsat precizné néjaky
miniaturni kousicek svéta, le€ s lidmi takto posedlymi fragmentaci nelze debatovat o nic I1épe
nez s psychotiky“ (Richard M. WEAVER, Ideje maji nasledky, Obcansky Institut, Praha 2011,

s. 63).

Konrad Paul LIESSMANN, op.cit., s. 23-24.

Konrad Paul LIESSMANN, Teorie nevzdélanosti. Omyly spole¢nosti védéni, Academia, Praha
2010, s. 31.

Konrad Paul LIESSMANN, op.cit., s. 38.

Hegel to vystihuje na pfikladu Sokrata: ,Sokrates Zil mezi svymi spoluobéany, a i pred nami stoji
jako dokonalé klasické umélecké dilo, jez privedlo samo sebe k této vysi (...) Takové individuality
nikdo nevytvofil, nybrZz samy se staly tim, ¢im byly. Staly se takovymi, jakymi chtély byt, a zUstaly
této podobé vérné. Je vyznacnou strankou opravdového uméleckého dila, ze kazdy jeho rys

je urcen ideou, ktera je v tomto dile ztélesnéna. Je-li tomu tak, je toto umélecké dilo jednak
Zivotné, jednak téz krasné, nebot nejvyssi krasa tkvi v tom, Ze vSechny stranky individuality jsou
proniknuty jedinym vnitfnim principem. A takovymi uméleckymi dily jsou i velci muZové té doby.“
(Georg Wilhelm Friedrich HEGEL, Dé&jiny filosofie II, CAV, Praha 1965, s. 38).

Relativismus nepfipousti moznost upfednostnéni demokracie pred tyranii. VSechny preferenéni
dlvody jsou v ném anulovany svymi stejné hodnotnymi protiklady. Relativistickd impotence
rozumu je tak zakonité nahrazena silou vile jedinct a skupin. V tom ovéem vynika zvlasté
totalitarismus. Relativismus je proto otevienim brany totalitni zvdli mocnych.

Umélecka dila ,se neuzivaji jako uZitné predméty; dokonce se z procesu spotieby a uzivani
amysIné odstranuji a od sféry Zivotnich nezbytnosti izoluji. Odstranovat umélecka dila z Zivotniho
procesu Ize mnoha zpUsoby a jenom tam, kde se tak déje, vznika kultura ve vlastnim smyslu.”
(Hannah ARENDTOVA, Krize kultury. Ctyfi cviseni v politickém mysleni, Tiskarny Havligk(v Brod,
Havlickav Brod 1994, s. 134). ,Odstranovanim uméleckych dél z Zivotniho procesu” se mini
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respekt jejich pfesahu roviny potfeb a funkci: ,Kultura je (...) ohroZzovana tim, Ze vSechny svétské
predméty a véci vytvarené pritomnosti a minulosti se povazuji za pouhé funkce Zivotniho chodu
spolecnosti, jako by tu byly jen proto, aby uspokojovaly néjakou potfebu. Pro tuto funkcionalizaci
je pak skoro Ihostejné, zda potreby, o néZ zrovna jde, jsou nizsiho &i vyssiho fadu. Ze uméni
musi byt funkéni, Ze katedraly jsou k tomu, aby uspokojovaly naboZenskou potfebu spolecnosti,
Ze se obraz rodi z potfeby malife vyjadfit sebe sama, Ze se divak na obraz diva, aby se vzdélal

- vSechny tyto predstavy tak postradaji spojitost s uménim a jsou historicky tak nové, Ze je
nasnadé je prosté odmitnout jako moderni pfedsudky. Katedraly se stavély ad maiorem gloriam
Dei; zatimco jako budovy jisté slouzily potfebam spolecnosti, jejich vypracovanou krasu nelze
nikdy vysvétlit jen témito potfebami; t€ém prece mlze stejné dobre slouzit i jina budova. Krasa
katedral transcendovala veSkeré potfeby a dovolila jim pretrvavat staleti (tamtéz, s. 133).

Tito autofi ukazuji, Ze filosofické poznani prevadi Clovéka ze svéta obstaravani zivotné
nezbytnych véci do fiSe zavrSenosti, ktera predstavuje cilovou, dale neprekrocitelnou
(nefunkcionalizovatelnou) hodnotu. Odhaluji nam fakt, Ze existuji skutecnosti, nad nimiz
nemame zadnou moc a které nas vyvadéji z kolobéhu uspokojovani nizSich potfeb smérem

k poslednim metam lidského Zivota. Je-li svobodné utvarena lidska existence uméleckym dilem,
pak tu neni pro potfeby nékoho jiného (napfiklad spoleénosti), nybrz nachazi se

ve svété jednoduse ad maiorem gloriam Dei.

21
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Jan Kumpera:

POSELSTVI UCITELE NARODU
ANEB PATERO ZAMYSLENI
NAD ODKAZEM JANA AMOSE
KOMENSKEHO

,Omnia sponte fluant, absit violentia rebus*

1. SLOZITA CESTA DO PANTHEONU CESKE I SVETOVE KULTURY

V nasem zamysleni se nebudeme zabyvat Komenského obecné znamym Zi-
votopisem, ale pokusime se poukazat na podstatu jeho odkazu a stale aktualni
vyznam.! Jiz slavny vySe uvedeny citat sdéluje Ctenafi v zasadé vSe podstatné:
,VSe necht plyne volné a nenasilné.“ Od tficatych let 17. stoleti se objevuje toto
kratké sdéleni v opisu znamého Komenského loga na titulni strané témér vSech
jeho knih. Vzdyt i sam kruhovy obrazek se zminénym napisem skryva symbolické
poselstvi, nebot zdlraznuje tfi zakladni kameny reformatorova uvazovani: prirodu,
lidsky rozum a Boha. Provazané spojeni téchto principd by prece podle autorovych
slov mélo platit nejen ve vychové, nybrz i ve vSelidském méfitku, tedy jak mezi
lidmi, tak narody. O takové feSeni, to jest o ,napravu véci lidskych“, ¢esky myslitel
usiloval, a to postupné a systematicky. | kdyz jeho cestu k vySSimu poznani dopro-
vazely i nelspéchy a omyly stejné jako utopické rysy, mySlenkové jadro jeho dila
vyzatuje nezdolny pedagogicky optimismus. Vychovat, a tudiz zménit k lepSimu se
daji nejen déti a Zaci, ale také dospéli a zodpovédni lidé. Cestu k Bohu, nejvyssi-
mu principu dobra a moudrosti, Ize najit jen mezinarodni spolupraci cirkvi, u¢en-
cl a védcu i politik(, tedy ,velkou obecnou poradou”. Miizeme sice pochybovat
o tom, Ze ,mnoZstvi moudrych je spasou svéta“ ¢i ze ,valky trvale odstranime jako
cosi zvifeckého*, ale Ize nabidnout néjakou jinou, byt zdanlivé utopickou alternati-
vu? TotiZ pravé takové a podobné myslenky zbavily postupné Komenského odkaz
ironického vysmivani a prachu zapomnéni, aby jej posléze dovedly do siné slavy
svétového kulturni dédictvi.

2. KLASIK SVETOVE PEDAGOGIKY

Nasi i mezinarodni kulturni verejnosti je dnes Komensky prfedevSim vniman
jako pedagogicky reformator, ucitel narodd. V tomto ohledu dosahl nezpochybni-
telného véhlasu a jeho jméno nechybi jiz dvé sté let v zadné encyklopedii. | kdyz
on sam povazoval svoji didaktiku jen za predstupen na cesté k pansofii, vSevédé
Cili vSemoudrosti, kterda méla lidstvo vyvést z ,labyrintu zmatk(“. Takovy uceleny
a prehledny systém védéni, zachycujici hlavni principy, souvislosti a vztahy v pfiro-
dé i spolecnosti, chtél vtélit do svého gigantického sedmidilného (nedokoncéené-
ho) dila Obecna porada o napravé véci lidskych.?
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Komenského vychovna filozofie byla pfitom jasna - jediné vzdélanim se mo-
hou rozvijet kvality ¢lovéka. Jen tato cesta vede k brané moudrosti, pouze tak
Ize zdokonalit jednotlivce, narod, lidstvo. Vychovnou ¢innost a svétlo poznani
oznacil za ,nejmoudrejsi zbran“, kterou Ize ¢elit nevédomosti a z ni pramenicimu
zlu. Dosavadni vzdélani mu vSak pripadalo nelplné, zastaralé a zmatené. Proto
svoji obrovskou tvUréi silu a nadani vénoval narocnému cili - najit vychodisko
ze Skolskych, a tim i lidskych labyrintd. Sledoval ptitom ¢tyfi zakladni pedagogické
problémy - didaktické metody, strukturu uciva, obsah a cile vzdélani. Zakladatel
moderni pedagogiky vzal v Gvahu jako prvni téZ psychologicka hlediska. Usiloval
o takovou metodu, ktera by byla snadna, pfirozena, nenasilna a v souladu s po-
stupnym dusevnim rozvojem ditéte, Zdka a studenta. Vyucovani musi byt proto
nazorné, pritazlivé a vécné. Spravna metoda ma byt klicem k otevfeni pfirozené
lidské touhy po védéni. Ustfedni roli pfi uplatiiovani novych metod miiZe sehréat jen
vzdélany ucitel, vysokoSkolsky odbornik. Soustavné a lplné vzdélani Ize ale ziskat
pouze ve Skole, ovSem Skolsky systém musi byt racionalni a Géelné usporadany.
Skoly se musi zménit z ,robotaren a dusevnich rasoven“ na “pravé dilny moud-
rosti a lidskosti“, kam by Zaci i ucitelé radi chodili. Mimofadnou pozornost vénoval
Komensky obsahu uciva. Jiz jeho Gspésné jazykové ucebnice se liSi od béznych
dobovych pfirucek svym novym, encyklopedickym spojenim jazykového a vécné-
ho poznani. Proto mnoho uéebnic sdm napsal a o dalSich uvazoval. Byl si ovSem
védom, Ze sebelepsi knihy nestadi, pokud se neziska zZakova aktivita a teoretic-
ké znalosti se nebudou procvicovat. Jeho ,pansoficka“ Skola méla vychovavat
7aky k plnohodnotnému uZite€nému zZivotu a k samostatnému tvofivému mysleni
v duchu zasady ,spravné chapat, spravné se vyjadrovat, spravné jednat*. Stal
se i prikopnikem celoZivotniho vzdélavani, protoze ¢lovék jako tvor Bozi by mél
usilovat o sebezdokonaleni i v dospélosti. Komenského nazory udivuji svym de-
mokratismem, pokrokovosti v pravém slova smyslu. Deviza ,omnes omnia omni-
no“ (vSichni vSechno vSestranné) vyjadfuje ve vystizné zkratce ideu vSeobecného
jednotného vzdélani pro vSechny mladé lidi, chlapce i divky, bez rozdilu socialniho,
nabozenského Ci rasového.

Sumu svoji pedagogiky shrnul nejprve ¢esky v dile Didactica to jest Uméni umé-
Iého vyucfovani, napsaném uz v exilu v LeSné, ale vydaném teprve roku 1849
v Praze. Do evropského povédomi se dostala tato ,bible“ moderni pedagogiky
v latinské verzi s titulem Didactica magna (Velka didaktika) a vydanim roku 1658
v Amsterodamu, naceZ méla byt pod nazvem Pampaedia (VSevychova) zafazena
jako Ctvrty dil do planované Obecné porady (ta byla prvné vydana azZ roku 1966
a v ceském prekladu 1992). Nejvétsiho Uspéchu dosahly Komenského jazykové
ucebnice, spojujici jazykovou vyuku matefského a ciziho jazyka s poznanim svét-
skych redlii. Proslula ucebnice lanua linguarum reserata (Dvere jazyku oteviené)
se v Evropé stala v 17. stoleti nejvydavanéjsi knihou po Bibli, dokonce jesté za au-
torova Zivota vysSla od roku 1631 nejméné stokrat v deseti jazykovych mutacich.®
Mimoradného ohlasu se dockala i ilustrovana verze s nazvem Orbis sensualium
pictus (Svét viditelnych véci v obrazech) z roku 1658, prvni détska obrazova ency-

leti.* Ale i jeho pedagogicka filosofie, spojena s projektem pansofie, si postupné
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vydobyla evropskou proslulost. Proto Ize ve svétle dneSniho poznani povazovat
Komenského pfinos pro vzdélani a vychovu za srovnatelny s roli Bacona a Descar-
ta ve vyvoji filosofie a Kopernika ve vyvoji astronomie.

3. OD SLAVY K ZAVRZENi

Komenského véhlas mezi soucasniky slabl jiz na sklonku jeho Zivota. Zazemi
jeho pfiznivcl se ztencilo, zejména v Anglii. Vérni angli¢ti komeniani jako Hartlib
a Dury upadli po padu puritanské revoluce roku 1660 do nemilosti restaurované
monarchie, i kdyZ Komensky revoluéni nasili zavrhoval, a dokonce odsoudil na roz-
dil od svych pratel popravu krale.® Také mu uskodilo politické angazma v Polsku
ve prospéch Svédské intervence, pro které mu byl predhazovan nepfimy podil
na vypaleni LeSna. Nastupujici osvicensky racionalismus nemél, a to ani v protes-
tantskych kruzich, velké pochopeni pro Komenskym Sifené a luxusné vydavané
revelace, které mély podporit plany na smireni lidstva predpovédmi o brzkém pfi-
chodu ,Kristovy tisicileté rise“. Tencila se podpora Komenského mecenasu, zvlas-
té bohaté zbrojarské rodiny de Geerl. Nedavny Vestfalsky mir Komenského stejné
jako cely ¢esky exil zdrtil, nebot se jasné se ukazalo, Ze naboZenska spravedlinost
nikoho moc nezajima a Ze mezinarodni politiku diktuji velmocenské a ekonomické
priority (v ocich Komenského ,fadéni silenych machiavellistii“). Neomalené kriti-
ku Komenského vyjadril svymi agresivnimi pamflety jeho byvaly holandsky pritel
Samuel Maresius, proti jehoZ pomlouvaénym utok(im a naf¢enim z ,podnécovani
rebelii“ a ze ,Sifeni blouznivych proroctvi“ se musel Komensky ohradit apologe-
tickym spisem, ktery dnes zname jako Komenského viastni Zivotopis.® Po autoro-
vé smrti se ¢asem ztratily (zdanlivé navZdy) i rozpracované ¢asti Obecné porady.
Na jejich dokonceni a vydani chybély obéma povéfenym redaktorim, Nigrinovi
a Komenského synovi Danielovi, jak potfebné schopnosti, tak penize. Komenské-
ho pamatka vyraznéji zZila jen v ¢eskych exilovych komunitach a pozdéji i v obno-
vené (nyni jiz némeckojazycéné) jednoté bratrské v luZickém Herrnhutu, ale jinak
jméno Comenius upadalo v zapomnéni. Pravda, vydavaly se nadale jesté UspésSné
jazykové ucebnice. Branu jazykl dokonce vydali roku 1669 prazsti jezuité (dokon-
ce s jeho jménem), ale jisté se Komenského na souhlas neptali a ani mu neposlali
do Amsterodamu honoraf. Ostatné, kdo tehdy v Cechach jméno Comenius znal?
Kdo by se také mohl ke Komenskému hlasit, kdyZ jeho Labyrint odsoudil pozd&ji
jezuita Antonin Konias coby ,arcikacifské dilo“ do plamen(. Snad jen tolerantni
Jjezuitsky disident” Bohuslav Balbin (+1688), ale ani ten svoji pochvalu Komen-
ského dila nemohl za svého Zivota zverejnit (jeho slovnik Bohemia docta byl vydan
az 1777). Svého lesku pozbylo jméno Comenius Gplné i v evropskych ucenych kru-
zich. Francouzsky osvicenec Pierre Bayle oznacil ceského myslitele ve svém vliv-
ném Historickém a kritickém slovniku” za ,domyslivého nebezpecéného blouzniv-
ce, nabozenského fanatika a nezodpovédného intrikana“. Servitky si nebral ani
jiny osvicenecky literat, tentokrat Némec Johann Christoph Adelung, ktery vystavil
Komenskému nelichotivé vysvédéeni ve svém dilku Déjiny lidského blaznovstvi
drsnym oznacenim ,slaboduchy omezenec, dryacnik, blouznivec a sobec*. Jak
vystizné obstoji v tomto kontextu protichGdna vize jiného osvicence, Komenskeé-
ho obdivovatele filozofa Gottfrieda Wilhelma Leibnize: ,Nadejde, Komensky, ¢as,
kdy zastupy Slechetnych budou ctit, cos vykonal, ctit budou i sen Tvych nadéji.“¢
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4. POSMRTNY NAVRAT DOMU

Prdlom pfi opozdéném navratu do ceského prostiedi sehral nastup narodniho
obrozeni spolecné s uvolnénim naboZenské totality na prfelomu 18. a 19. stoleti.
Od zacatku byl ale zdGraznovan pfedevsim narodni a jazykovy akcent Komenského
odkazu. V katolickych konzervativnich kruzich vSak pretrvavala nedlvéra i nadale.
Znamy pismak a milcicky rychtar FrantiSek Jan Vavak jej pokladal za ,kacifského
protihabsburského burice“ a v jeho knihach vidél ,dabelské osidlo“. Naopak po-
chvalné se zminil o Komenském katolicky historik FrantiSek Martin Pelcl, zatimco
pozdni osvicenec abbé Josef Dobrovsky bratrského biskupa preziral jako ,mystika
a jazykového novotare“. S Dobrovského odmitavym postojem pfimo kontrastuje
nadSeny obdiv profesora ¢eské literatury na prazské univerzité Jana Nejedlého,
ktery oznacil Komenského za ,nehynouci hvézdu ceského pisemnictvi“. Také dalsi
zapaleny obhajce ¢eské feci Karel Ignac Tham vyzdvihoval Komenského vlaste-
nectvi a péci o ¢esky jazyk. O popularizaci Komenského dila v evangelickych kru-
zich se zaslouzZil jiny zaniceny obrozenec FrantiSek Vladislav Hek z Dobrusky, vzor
pro Jiraskovo kronikarské dilo F. L. Vék. Velka autorita té doby Josef Jungmann
si také cenil jazykovych znalosti Jana Amose, zvlasté jeho ,schopnosti prfesného
a libezného vyjadrovani*. Tuto bouflivou rehabilitaci Komenského a jeho uvede-
ni do ¢eského pantheonu zavrSila autorita nejvyssi, FrantiSek Palacky, svym prv-
ni modernim Zivotopisem Komenského z roku 1829. PozdéjSi ,otec naroda“ jej
oznacil za ,dobrodince lidstva“, patficiho mezi ,nejvyznamnéjsi muze vSech dob
a narodu“.°

knihy Labyrint a svéta a raj srdce’®, vydané poprvé v Praze jiz roku 1782, rok
po vydani toleran¢niho patentu, a znovu 1786. Treti vydani této, slovy Palacké-
nitost obsahu“ roku 1809 vlastnim nakladem jiz zminény Jan Nejedly. Souhlas
videnské cenzury byl ale vzapéti oznacen za prehmat. Teprve padem metterni-
chovské cenzury se uvolnila cesta k dalSimu vydani Labyrintu v revolu¢nim roce
1848, ale novy Bachulv absolutismus zaradil Labyrint opét mezi zakazana dila,
a to az do roku 1862. Komensky se v uvolnénych pomérech staval rychle ikonou
¢eského naroda po boku Husa, Havlicka a Palackého. O popularizaci Komenského
odkazu se zaslouzili predevSim ¢eSti a moravsti ucitelé, zacaly se budovat prvni
pomniky. Odhaleni nejstarsiho z nich v Brandyse nad Orlici za Gcasti FrantiSka
Palackého, Jana Evangelisty Purkyné a Miroslava TyrSe se neslo v duchu narodni
manifestace. Bysty ,ucitele narodi“ pronikaly i do ¢eskych Skol. Nebylo to ale tak
jednoduché a pfimocaré, vzdyt jesSté roku 1892, pfi tfistém vyroéi Komenského
narozeni, zakazovalo Gautschovo videnské ministerstvo Skolstvi vefejné oslavy
ve Skolach. V dobé narodniho emancipacniho zapasu se stal nejznaméjSim po-
litickym spisem Komenského KSaft umirajici matky, Jednoty bratrské,** vydany
v dobé kratkodeché svobody v roce 1848 a pak opét na dvacet let zakazany.
Naprosto priznacné veSla tato vize o budoucnosti ¢eského naroda do Sirokého
povédomi diky Masarykovu inauguraénimu projevu na Prazském hradé v prosinci
1918. Kdo by neznal Komenského slova ,Véfimt i ja Bohu, Ze po prejiti vichfic hné-
vu (...) vlada véci tvych k tobé se zase navrati, 0 lide ¢esky“. Ostatné tentyz vyrok
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s Uspéchem parafrazoval Vaclav Havel pfi své prvni prezidentské inauguraci, také
na Hrad¢anech a v prosinci, ale v roce 1989.

5. AKTUALNI SILA KOMENSKEHO DiLA:

NADNARODNI A VSELIDSKA KONCEPCE SPOLUPRACE

V soucasnosti si kulturni verejnost ceni u Komenského nejen pedagogického
odkazu, ale i jeho grandidéznich navrha na vytvoreni mezinarodni védeckeé a politic-
ké spoluprace s cilem nastolit trvaly mir. Je samozfejmé pravda, Ze Komenského
jméno, zvlasté v souvislosti s pedagogikou, se do povédomi vraci jiz v 19. stoleti.
Cenili si jej zejména némecti filosofové jako Johann Gottfried Herder (ktery nazval
Komenského ,apostolem lidstvi“) i Georg Wilhelm Hegel, ale s nadsazkou mozno
konstatovat, Ze k europeizaci Komenského dila doslo skutecné az ve 20. stoleti,
kdy je ,nepfekonatelny Moravan“ postupem Easu chapan nejen jako Cech, ale téZ
coby Evropan a svétoobcan. Stale vice je totiz ocefiovana cela Komenského vel-
kolepa mySlenkova architektura, ktera byla po jeho smrti dilem vysmivana a poté
viceméné zapomenuta, aby se na svétlo svéta dostala az béhem 20. stoleti. Im-
pulzem se stal objev nedokonceného rukopisu Obecné porady v Némecku roku
1934. Toto pohieSované dilo objevil ukrajinsky slavista Dmitrij CiZzevskij v knihov-
né sirotéince v Halle nad Salou. Sem se dostal manuskript po smrti Komenského
Zaka Kristiana Vladislava Nigrina (+1685), tedy v dobé, kdy tu plsobil jako reditel
sirotéince A. H. Francke (+1727), predstavitel némeckého pietismu, tolerantniho
naboZenského sméru blizkého Komenského idealiim. O hallskych rukopisech vé-
dél jesté Komenského vnuk Daniel Arnost Jablonsky (+1741)'2, pozdéji byly vSak
povaZovany za ztracené. Nalezovou zprévu vsak tajnlistkarsky Cizevskij zvefejnil
az ve valecném roce 1940. V padesatych letech tehdejsi viada NDR vénovala ten-
to literarné&-historicky poklad Ceskoslovenské republice. To byl také dalsi podné&t
k rozvoji ceskoslovenské komeniologie, ktery vyustil v latinské edici v Praze roku
1966 a posléze vedl i k naroénému ceskému prekladu v roce 1992. Mimorad-
ny rozruch od té doby vyvolava zejména vrcholnd, Sesta ¢ast sedmidilné Obecné
porady s nazvem Panorthosia Cili VSenaprava s plany na mezinarodni mirovou
spolupraci vSech statl, zemi a narodd stejné jako na smifeni rdznych naboZen-
stvi, rozvoj védy a vzdélanosti.’® Z tohoto pohledu je mozno oznacit Komenskeé-
ho jako prikopnika mezinarodnich organizaci typu OSN &i Evropské unie. Minulé
stoleti vSak prineslo i dalSi objevy dosud neznamych ztracenych dél: Zivotopisny
rukopisny sbornik Clamores Eliae uloZzeny nyni v Poznani, tzv. Leningradsky ruko-
pisny sbornik v Petrohradé ¢i pozlstalost Komenského pritele Hartliba uloZzenou
v britském Sheffieldu.”* Od Sedesatych a sedmdesatych let se pIné rozvinula ko-
meniologie jako interdisciplinarni a hlavné mezinarodni disciplina s pfinosnou ba-
datelskou aktivitou z Némecka, Madarska, Polska, Svédska, Italie, Velké Britanie,
Nizozemska, ba iz Kanady a Japonska. A to normalizacnim omezenim navzdory,
nebot pravé v této dobé zacdina GZasna tradice mezinarodnich komeniologickych
sympozii v Uherském Brodé , predstavujicich oazy svobodného badani, kde mohli
mladsim predavat své poznatky rezZimem proskribovani badatelé jako Josef Poli-
Sensky, Josef Valka ¢i Pavel Floss. Bylo symbolické az dojemné, Ze oslavy Gtyrsté-
ho jubilea Komenského narozeni probihaly v dobé navratu mySlenkové svobody,
tolik drahé ,udéiteli narodu“.%s
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Nesmime pfitom ani zapominat na ceskomoravské kofeny Komenského dila, jak
na vyspélé ceskobratrské Skolstvi v predbélohorské dobé, tak na tradici starSich
mirovych navrh( vzeslych z ceského reformacniho prostiedi, zejména na mirovy
projekt krale Jifiho z Podébrad. Komensky je proto pfikladem Stastného propojeni
nejlepSich narodnich a evropskych tradic a jeho myslenkovy odkaz je nejvétSim
darem starsSi Ceské kultury do pokladnice svétové civilizace.
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14) Zejména pozoruhodny je rukopis Komenské prevaziné ¢esky psanych zapiskl a Gvah z let
1665-1670, prakticky objeveny (rozlustény) Julii Novakovou 1977, kdy byl také prvné vydan

v Kastellaun-Hunsricku (SRN). Cesky vybor pofidil J. Bene§ Praha, Primus 1992.

15) Roli publikacni platformy téchto sympozii pinil a stale pIni casopis Studia Comeniana
et historica.
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Vit VInas:
COMENIUS - SLOZITA
OSOBNOST GENIA

Soucasny Svédsky historik Peter Englund, prekladany a ¢teny téZz u nas, piSe
ve své knize Nepremozitelny, zabyvajici se prvni severni valkou, mimo jiné toto:
»Comenius byl blouznivec, samorostly filozof a idealisticky zdokonalovatel svéta,
ktery se Iéty nezdart a hlubokych osobnich nestésti proménil v politického extre-
mistu.“ Komenského cirkev, jednotu bratrskou, pak autor nazyva bez skrupuli sek-
tou a o jejich ¢lenech fika: ,Zklamani je neprivedlo k prehodnoceni stanovisek, ale
naopak je vedlo ke stale vétsimu rozohnéni a stale mensim uspéchim“.* Englund
nijak nepopira pozitivni plsobeni Komenského jako genialniho pedagoga, tvlirce
celoevropsky uznavanych vzdélavacich systému a ucebnic. VétSi ddraz ovsem kla-
de na uéencovu ,temnou, odvracenou tvar“: vina tohoto fanatika byla o to vétsi,
Ze jeho nepodloZzenym politickym predpovédim a podnécovani k novym valkam
naslouchali i mocni a vlivni tohoto svéta, ktefi v Komenském spatfovali moralni
a odbornou autoritu.

Obraz ,ucitele narodu*, jak jej podal Peter Englund, zrovna nezapada do na-
Sich Citankovych predstav, v nichZ je Komensky chapan jako jedna z nejvétSich
osobnosti, které se kdy hlasily k ¢eskému plvodu, jako sekularni patron uditel-
stva, a predevsim jako kladny hrdina bez sebemensi poskvrny. Englundova cha-
rakteristika Comenia pfitom neni viilbec nova. Projekt pansofie (vSevédy), spojujici
vSeobecné poznani s teologii a moralkou, kritizovali mnozi jiz v ¢ase rozpadu uni-
verzalnich hodnot a zrodu specializovanych védnich disciplin jako zastaraly a ne-
realisticky. Naklonnost k hermetickym naukam a pevna vira v sepéti Bible a védy,
to vSe uzaviralo cestu k pochopeni Komenského racionalistim a osvicenciim. Te-
ologovu temnou stranku a sektafskou mentalitu exilové ¢eskobratrské cirkve s ob-
libou zdlraznovali i u nas v 19. stoleti néktefi katolicti badatelé. Politické pociny
vychazejici z proroctvi rozliénych blouznivell ovsem kritizovali mnozi predstavitelé
jednoty bratrské jiz za Komenského Zivota.

Nelze pochybovat o tom, Ze muz, z néhoz jsme si ucinili nezpochybnitelny, a ov-
Sem téz fadni a nezajimavy bronzovy pomnik, byl ve skute¢nosti postavou sloZitou
a nejednoznacnou. Jeho vyznam a plsobeni zdaleka nelze zuzovat na fenomenal-
ni historicky pfinos v oblasti pedagogiky; on sam se ostatné definoval pfedevsim
jako teolog. Prozil vzruSeny, tragicky, ale soucasné dlouhy Zivot, béhem néhoz se
pfirozené nazorové vyvijel. Jeho hluboka, Zivotem dosvédéena nabozenska vira
dospéla od sektarské nesnasenlivosti az k ekumenické mySlence smireni kres-
tanskych cirkvi na principu Kristovy obéti. Ve stfedu Gvah Jana Amose vZdy stoji
aktivni a vzdélany lidsky jedinec, pretvarejici svét k lepsimu v souladu s Bozi vdli.
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Pokud se v duchu poducitelské pfricinlivosti rozhodneme z Komenského Zivo-
topisu vypustit veSkeré ,temné“ momenty, dopracujeme se stejné grotesknich
vysledk(l jako komunistiCti osvétari, ktefi se snazili dilo ,ucitele narodi“ oprostit
od Boha a nabozenstvi viibec. V kazdé pfirucce se napfiklad do¢teme, jaky otfes
znamenal pro Jana Amose pozar LeSna v roce 1656, jemuz padly za obét jeho ru-
kopisy. Jen méalo autorl ovSem pripomene, Ze vypaleni mésta polskymi katolickymi
sedlaky bylo mimo jiné odvetou za propagandistické a zpravodajské sluzby, které
Komensky a jeho souvérci ochotné poskytovali Svédskym najezdnikiim.2 Jako by
se tragédie Ceskych exulantl odehravala v jiném asoprostoru nezli tragédie celé
polské zemé, tak plasticky popsana napfiklad v Potopé Henryka Sienkiewicze.
Jesté méné ZivotopiscU pak cituje slova samotného Komenského, jenZ v dopise
pfibuznému nejvice lituje, Ze ohen znicil jeho rozpracované knihy obsahujici za-
sadni kritiku Descartovy filosofie a Kopernikovy teorie o pohybu nebeskych téles.?

Zlstanme u jmen uvedenych v pfedchozi vété. Pfedevsim zasluhou mezina-
rodniho Uspéchu ucebnice lanua linguarum reserata se Komensky stal ¢lenem
prominentniho spolecenstvi sdruzujiciho vyznaéné vzdélance bez ohledu na na-
boZenské vyznani a politické preference. Patfil k nému i slavny gdansky astronom
Johannes Hevelius, ktery ,ucitele narodi“ seznamoval s poznanim vesmiru a po-
stupné jej privedl od ptolemaiovského systému k tychonovskému, jak o tom svéd-
¢i zmény postupné provadéné pravé v knize lanua linguarum reserata. Na Ko-
pernikovu predstavu o Zemi obihajici kolem Slunce ovSem Komensky pristoupit
nemohl, nebot by to odporovalo autorité Pisma.* Z téhoz dlivodu shledaval, ze-
jména na sklonku Zivota, za Skodlivou, ba nebezpeénou kartezianskou filosofii.
Pravé momenty, které podle dnesniho obecného minéni stoji v zakladech moderni
racionality, tedy mechanicko-materialisticky pfistup, dliraz na pfi¢inné souvislos-
ti zjevné myslicimu subjektu a dlrazné oddéleni filosofie od teologie ve spojeni
s metodickou skepsi, oteviraly mezi Descartem a Komenskym nazorovou propast.
Oba myslitelé se shodovali v Usili o postizeni celku svéta, nicméné jejich prostred-
Ky se liSily; v kartezianském systému nebylo mista pro spojeni nabozenstvi a zjeve-
nych pravd s poznanim, k némuz dochazi myslici jedinec na zakladé pfirozeného
Gsudku.®

Bylo by jisté snadné na zakladé takovychto ,zpateénickych“ nazorli oznacit Ko-
menského za pomyleného fanatického sektare, ktery se pravidelné mylil nejen
ve vécech politiky, ale téz védy. Staci vzpomenout, Ze i jeho pansofie se nesetka-
vala pouze s nadSenim, ale i s odmitanim a ironickou skepsi, nemluvé o tom, Ze
soucasti ,vSevédy“ byly tfeba i prfedstavy o konstrukci perpetua mobile ¢i o vy-
tvofeni umélého jazyka jako zakladniho komunika¢niho nastroje lidstva oceka-
Osobni setkani Descarta a Komenského na zamecku Endegeest blizko Leidenu
v roce 1642 patfi k vrcholnym momentim popisovanym Zivotopisci, ovSem spiSe
Zivotopisci Komenského neZli Descartovymi. Rozmlouvali klidné asi Ctyfi hodiny
a rozesli se pratelsky. ,Ja jsem jej vybizel,“ fika Komensky, ,aby vydal zaklady své
filosofie, jez rok nato byly vskutku vydany, on zase podobné pobadal mé k urych-
leni mych praci, mimo jiné timto vyrokem: ,Ja za okruh filosofie nevykro¢im, bude
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tedy u mne jen ¢ast toho, ¢eho u tebe celek.'” Tato fe¢ dodnes vzrusuje filosofy
a komeniology, pricemzZ nelze vyloucit, Ze velky Cartesius se ve skute¢nosti vyjadfril
o univerzalnim pansofickém projektu svého kolegy se zdrZenlivou skepsi, ba iro-
nii. Pozdé&ji Francouz vytykal Komenskému neredlnost jeho predstav o univerzal-
ni védé a o moznosti jejiho zprostfedkovani studentlim, predevSim ale shledaval
uzivani Pisma svatého ,k Ucelu, pro ktery je Buh nedal“ za rouhavé. Komensky
naopak nechapal, jak nékdo mulze redukovat vysvétleni véci na pouhou latku,
formu a mechanicky pohyb bez prihlédnuti k vnitfni substanci. MUZeme v tom jisté
vidét doklad ,Ceského“ nepochopeni hlavniho sméru budouciho vyvoje evropskeé-
ho mysleni. Po trpkych zkuSenostech s dasledky, k jakym vede pfilis jednostran-
né uprednostnéni mysliciho lidského subjektu a ddraz na uzitecnost jeho konani,
vSak lze stejné dobre priznat dil pravdy i Komenskému.

Jednostrannému vykladu se vzpouzi také snad nejkontroverznéjsi komeniolo-
gické téma, totiz ucéenclv nekriticky vztah k apokalyptickym proroctvim a jejich
nositellim.8 Budil podiv jiZz u soucasnik(i a odmitavé se k nému stavély samotné
bratrské synody. Jan Amos skute¢né az do konce svych dnli neochvéjné véfil v roz-
todivné vize, interpretované zpravidla ve smyslu ocekavani brzkého padu Habsbur-
kU a zniceni papezstvi a katolicismu vibec. Ve stredu Komenského zajmu stéla
nesouroda trojice prorok( tvorena KryStofem Kotterem, Kristinou Poniatowskou
a Mikuladem Drabikem. Kotter, plivodné jirchaf ve Sprotavé (Sprottau), ktery mél
gilé styky s komunitami Seskych bratfi v Cechéch a ve Slezsku, pfedpovidal pogat-
kem dvacatych let sedmnactého stoleti zasadni zménu pomérd v neprospéch do-
sud vitézici katolické strany, a pfedevSim pak navrat Fridricha Falckého na Cesky
trdn.® Komensky se s nim osobné seznamil roku 1624, byl fascinovan jeho zboz-
nosti a uvéril mu na slovo. S Kotterovymi proroctvimi vzapéti seznamil jak zimniho
kréle v haagském exilu, tak i Fridrichovu matku Julianu Nasavskou. Slechtickou
dceru Kristinu Poniatowskou poznal pedagog ve vychodoceské Horni Branné pred
odchodem do polského exilu. Vzal ji pozdéji s sebou do LeSna, ubytoval ve své
domacnosti a peclivé zaznamenal na osm desitek jejich vizi spojenych s extatic-
kymi stavy, horeckou a halucinacemi.’® Rovnéz Kristina prorokovala navrat krale
Fridricha spojeny s potfenim veskerych nepratel jednoty bratrské. V roce 1628
vyzvala dokonce Albrechta z ValdsStejna, aby se obratil a ustal v pronasledovani
nekatolik(. O &tyfi roky pozdéji se Kristina provdala za bratrského duchovniho
a faktora leSenské tiskarny Daniela Strejce-Vettera. Stala se postupné matkou
péti déti a jeji zachvaty zcela pominuly.

Nehodného knéze jednoty bratrské Mikulase Drabika znal Jan Amos uz jako
svého spoluzaka ze Skoly ve Straznici. Drabik se v roce 1616 stal spravcem sboru
v Drahotusich, pro svlij zpustly Zivot, zejména nezfizené piti, byl vSak z knézZské
sluzby propustén a Zivil se jako obchodnik suknem v Hornich Uhrach. Chiliastic-
kymi vizemi byl navStévovan od Gnora 1638 a Komenského jimi postupné zcela
okouzlil.** V roce 1655 predpovédél Drabik ,velky den®, totiz definitivni vyvraceni
papezstvi i cisarstvi spojenymi mocnostmi severu, zapadu a jihu, konkrétné voj-
sky Svédského krale Karla X. Gustava, rynského falckrabéte a sedmihradského
knizete Jifiho Il. Rakdcziho. Prestoze konkrétnim vysledkem tohoto taZeni byla ka-
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tastrofa LeSna, véfil Jan Amos Drabikovym proroctvim neochvéjné az do smrti
a seznamoval s nimi mocné tohoto svéta, mimo jiné francouzského krale Ludvika
XIV. a dokonce tureckého sultana. Prorok Mikulas Drabik byl vefejné upalen v Pre-
Spurku, dnesni Bratislavé, dne 16. ervence roku 1671.

Revelace ,svych“ tfi vizionaf( vydal Komensky poprvé souborné v roce 1657
pod titulem Lux in tenebris (Svétlo v temnotach). V té dobé jesté v protestantské
Evropé rezonovaly zpravy o vitézstvich Karla X. Gustava v Polsku a také o smlou-
vach, které uzavielo Svédsko s Nizozemim, Braniborskem a Sedmihradskem,
coz mohlo svédcit o plnéni Drabikovych kvétnatych predpovédi. O osm let poz-
déji, roku 1665 vyslo rozSitené vydani nazvané Lux e tenebris (Svétlo z temnot).
Nejzajimavéjsi je zde pfedmluva, v niz Komensky Zada urovnani naboZenskych
a politickych spord prostfednictvim obecného vSekfestanského koncilu. Proroc-
ké vize nemaji nadale popouzet k nenavisti mezi vladci a jejich narody, naopak
podnécuji k zastaveni valek, napravé mravll a bazni Bozi. Tato pasaz doklada,
Ze Komensky chapal apokalyptickd proroctvi i jako soucast svého komplexniho
projektu vSenapravy a irénickych snah o sjednoceni kiestanstva doprovazeného
pravym poznanim. ,Svym*“ proroklm Jan Amos nepochybné na slovo véfil a jeho
vira byla Ziva a osobni, Zivena bezprostfednimi setkanimi s vizionafi a konfron-
tovana se svédectvim Pisma.’? Na druhé strané vSak je tfeba nahlizet vizionar-
ské traktaty v konkrétnim kontextu nizozemskeé ,valky pamfletii“, kde se podobné
spisy stavaly soucasti pluralitnino zapasu o verejné minéni.*® Politicka tendence
Lux in tenebris se tfeba napadné shodovala s minénim lidi okolo Komenského
podporovatele, zbrojafe Ludvika de Geer, ktefi logicky usilovali o vstup Nizozemi
do valky po boku Svédska a snad i Cromwellovy Anglie. Jejich nazor se v&ak na-
konec ukazal jako mensinovy. Historik Miroslav Hroch o Komenském trefné fika:
,Byl upfimnym pacifisticky zaloZzenym krestanem, kterého jeho nejvnitinéjsi lidsky
zajem ucinil valecnym agitatorem“.** Ke snaham o nastoleni vé¢ného miru, vyjad-
fenych v Panorthosii a zejména ve spise Angelus pacis (1667), jej privedly az trpké
zkuSenosti z valek vedenych nekatolickymi namornimi mocnostmi navzajem mezi
sebou. ,Ucitel narodd“ nastolil pozoruhodny projekt mezinarodnich mirovych insti-
tuci a zabyval se také v jeho dobé kontroverzni myslenkou odpovédnosti Evropant
za osud zamorskych narodd.1®

Komensky a jeho souvérci, z nichZz mnozi bojovali pod prapory protihabsbur-
skych koalic, si dlouho odmitali pFipustit, Ze valky se v Evropé jiZ nevedou z na-
bozenskych dlivod(l a Ze Buh zjevné nefidi osudy lidstva podle predstav jednoty
bratrské. Na pocatku tficetileté valky ,ucitel narodi“ dlouho véfil v opétovny na-
stup Fridricha Falckého na ¢esky trlin, posléze doufal, Ze exulantliim oteviou cestu
zpét do vlasti Gspéchy Svédskych zbrani. JeSté na samém sklonku tficetileté valky
se tésil, Ze priznivy obrat by mohlo privodit obsazeni Prahy vojskem falckrabéte
Karla Gustava, pozdéjsiho dobyvatele Polska, ktery si jakozZto pribuzny ,zimniho
krale“ mohl teoreticky Cinit naroky na ¢eskou korunu. Biskup jednoty bratrské
tehdy zadal Svédského kancléfe Oxenstiernu o politickou intervenci vroucnymi
slovy: ,Méjte ohled na narod, na ktery prvni mezi evropskymi racil shlédnout Kris-
tus, vychvacuje jej z temnot Antikristovych, a ktery samojediny odolal vzteklosti
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Antikristové po celé stoleti, aby zatim ostatni narody prijaly osviceni“.*® Takové-
to chiliastické proklamace byly pfes verbalni plsobivost pro praktickou politiku
zcela bez uzitku. Vestfalsky mir v roce 1648 umoznil valCicim stranam, aby si
ponechaly to, co si béhem valky realné vydobyly. Jan Amos Komensky se s novym
usporadanim, kladoucim navrat poméra v fisi k roku 1624, odmital smifit. Situaci
nekatolickych ¢eskych emigrantl komentoval teskné: ,Ne Ze jsem opustén sam,
nebo néjaka ¢ast nasich, stoupenci nasi cirkve, nybrz Ze opustén je cely narod“.
Byl to tragicky omyl myslitelGv a byl to i charakteristicky projev mysleni exulanta,
ktery se i po desetiletich domniva, Ze nalezne po navratu svou vlast ve stejném
stavu, v jakém ji opustil. Budoucnost ¢eského naroda nespocivala na téch, ktefi
odesli do ciziny, jakkoliv svym duchovnim odkazem novodobou ¢eskou kulturu
jisté hluboce ovlivnili. ,Zakladateli“ naroda v modernim smyslu se stali ti, ktefi
zUstali a dokazali uchovat jeho kontinuitu doma, pricemz naboZenské exaltace tu
ve skutecnosti bylo pramalo. USlechtila proklamace T. G. Masaryka, jenZ z Komen-
ského ucinil pfedobraz demokrata, byla jen Ucéelovou fikci. Tato fikce ovSem nijak
neubirad na sile plvodné biblicky inspirovanému proroctvi o narodu, k némuz se
Lvlada véci jeho opét navrati“, z néhoz se vlivem okolnosti stal ve dvacatém stoleti
politicky emblém.

Spojovat s Janem Amosem pouze nabozenskou intoleranci a nesmifitelné sek-
tarstvi by nebylo spravedlivé, i kdyZ obojiho najdeme v jeho spisech vrchovaté.
Pravé prostfedi nadnarodni a nadkonfesijni evropské ,republiky ucencu”, jejimz
plnopravnym, ba prominentnim ¢lenem se Komensky stal, jej zjevné vedlo k pre-
konani mentality duchovniho ghetta.'® Osobné si vazil nejen tfeba polyhistora
a paulanského feholnika Marina Mersenna a dalSich francouzskych a flamskych
katolik(, ale i kapucina Ceské fadové provincie Valeridana Magniho, ktery dovedl
s evangelickymi teology polemizovat bez nenavisti a se zretelem k tomu, co kres-
tany spojuje navzdory konkrétnimu vyznani.® V pozdni Komenského myslenkové
konfesi znamé jako Clamores Eliae ¢teme i pozoruhodna slova adresovana jezui-
tlm: ,MuZové neju¢enéjsi, uvazte vse, co nabizim, a porovnejte to s tim vasim.
Je-li to moje lepsi, zticastnéte se, milerad vam nabizim pravo spole¢né drzby. Je-li
lepsi to vase, ukazte, a stejné radi souhlaste se spolecenstvim. Je-li dobré to i ono,
necht se obé spoji, aby dobré spojené s dobrym se stalo jesté lepsim.“?° Otcové
TovarySstva JezZiSova, aniz by toto vstficné poselstvi znali, rovnou dvakrat (v letech
1694 a 1716) vydali Komenského ucéebnici (s udanim autora!) ve vlastni tiskarné
v prazském Klementinu pro potiebu svych studentu: lepsi pfirucka pro vyuku jazy-
kU, nezli lanua linguarum reserata zkratka tehdy v Evropé neexistovala. Bohuslav
menském napsal: ,Jaky to byl muz, ukazuji jeho Ciny i osudy; ojedinélosti i boha-
tosti vyrazu, silou myslenek, vylicenim bludisté svéta, vzacnou ucenosti a prehlu-
bokou lidskosti si zaslouZi, aby byl nad jiné ctén a jeho spisy co nejvice ¢teny.“*

Tfi a pul stoleti po jeho smrti tak slusi pfipominat si Komenského predevsim
jako humanistu, ktery svUj Zivot zasvétil napravé véci lidskych, byt i cestou malych
postupnych krokud. Stal se prislusnikem evropské intelektualni elity, aniz by se
zpronevéril vife a vlasti. Intenzivné prozival rozpory a labyrinty své epochy, které
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se snazil aktivné ovlivhovat. A byla to epocha, v nizZ se, stejné jako v Komenského
mySlenkach, stykaly a potykaly ,svétlé“ momenty rozumu a vzdélanosti s ,tem-

nymi“ tony iracionality a mysticismu. Velky ,muZ touhy*, hluboce vérici kiestan,
ucenec svétového jména a nedostizny slovesny umélec byl ditétem Evropy na pra-
hu moderni doby, v ¢ase charakterizovaném nejen tragédiemi valek a prizraky
intolerance, ale soucasné i triumfy lidského ducha, dosahujiciho netusenych vysin
v oblastech védy a uméni.??
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Ondrej Andrys:

O PODPORE ZVYSOVANI{
KVALITY VZDELAVAN{

A POJETI CESKE SKOLNI
INSPEKCE V SOUCASNOSTI

nych sluzeb, které stat pro své obcany zajistuje. Také proto stoji vzdélavaci témata
dlouhodobé v popredi zajmu ceské spolecnosti, kterd zejména v poslednich deseti
¢i dvaceti letech z rGznych pozic, i ve svétle spoleCenské emancipace po roce
1989, vyznamné promlouva do jeho podoby. Vzdélavani je verejna sluzba, kterou
garantuje stat, jeji pravidla a podminky nastavuje stat, obsah vzdélavani definuje
stat, finance na samotny vzdélavaci proces poskytuje stat z narodniho rozpodétu,
kvalitu definuje stat a na jeji udrzovani, resp. zvySovani rovnéz dohlizi stat. Zmeény
v Uzemnéspravnim usporadani na prahu jedenadvacatého stoleti, prijeti nového
Skolského zakona i vyznamna reforma kurikula po roce 2005 vSak zpUsobily znac-
nou decentralizaci vzd&lavaci soustavy Ceské republiky a do pfipravy, organizace
i realizace vzdélavani privedly vedle statu ve vétsi mire také dalSi aktéry, zejména
obce a kraje. Soucasné se vyznamné zvySila organizacni, a hlavné pedagogicka
autonomie samotnych skol a také odpovédnost jejich feditel. Jinak feceno, sou-
gasny vzdélavaci systém Ceské republiky je dnes v mnoha ohledech dramaticky
odliSny od véeho, v éem jsme vyrUstali my, nasi rodi¢e Ci prarodice, a realizace
vzdélavani jiz neni suverénnim hajemstvim statu, ale spiSe kolektivné spravova-
nou agendou.

0d pocatku nového stoleti tedy dochazi k flagrantni proméné vzdélavani
ze vSech moznych hledisek, tedy z pohledu, ktery lze pro zjednoduseni nazvat
pohledem organiza¢nim, i z pohledu vlastniho vzdélavaciho obsahu. Zasadni role
statu jako garanta velmi vyznamné verejné sluzby presto zUstava. Po zruseni od-
vétvového Fizeni ve Skolstvi vSak stat postupné ztratil mnoho nastrojl, kterymi
mUzZe tuto verejnou sluzbu zajistovat, resp. jeji podobu a vykon ovlivhovat. Pfi leh-
kém zjednoduseni Ize konstatovat, Ze vedle Ministerstva Skolstvi, mladeZe a télo-
vychovy statu v tomto slova smyslu zbyla jiZ pouze Ceska kolni inspekce.2

Pfed péti lety si Ceska Skolni inspekce pfipomnéla &tvrtstoleti své novodobé
existence, ovSem historie instituce plnici Gkoly v ramci dohledu nad Skolstvim je

dobi vlady Marie Terezie. Zminit Ize napfiklad rok 1759 a zfizeni dvorské studijni
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komise jako nejvyssino Skolniho Gradu a z ni vychazejici funkce zemskych Skolnich
dozorcU, rok 1774 a ukotveni povinnosti kontroly nad fadnym stavem Skolstvi v te-
rezianském Skolnim fadu, rok 1848 a zfizeni ministerstva verejného vyucovani,
v jehoZ ramci fungoval statni dohled nad Skolstvim, rok 1869 a zfizeni Skolniho
dozoru v Cele se zemskym skolnim inspektorem, kterého do funkce jmenoval pfi-
mo cisaf. Skolni inspekce plsobila také v letech 1918 aZ 1938 na zakladé za-
kona upravujiciho kompetence zemskych rad a zakona pojednavajiciho o spravé
Skol v Zupach, inspekéni ¢innost byla vykonavana i v letech 1948 az 1989. Dne
13. prosince 1990 pak byl schvalen zakon &. 564 Ceské narodni rady o statni
spravé a samospravé ve Skolstvi, kde se ve &tvrté &asti ustanovuje Ceské Skolni
inspekce jako organ statni spravy. Dalsim milnikem ve fungovani Ceské skolni in-
spekce bylo jiz zminované vydani nového skolského zakona, ktery vesel v (i¢innost
v roce 2005.3

0d roku 2005 prochazi Ceskéa Skolni inspekce vjznamnou promé&nou z Gfadu
spiSe kontrolniho a dozorového charakteru smérem k autorité v oblasti hodnoceni
kvality a efektivity vzdélavani a jeho jednotlivych slozek. Tento trend spocivaji-
ci mimo jiné v umensovani vyznamu formalnich kontrol ve prospéch hodnoceni
pedagogickych procesl a poskytovani rdznych forem metodické podpory Skolam
a Skolskym zafizenim se pak dominantné zacal prosazovat od roku 2013.* No-
vodoba Ceska Skolni inspekce je tedy zcela jinou organizaci, neZ byla v davnych
dobach nasi vzdélavaci historie. Cely proces ma samozrejmé své tempo a svou
intenzitu, ale dnes je jiZ takto pojaty charakter Ceské Skolni inspekce vétsiné
aktérd pusobicich ve vzdélavani ziejmy a Ceské Skolni inspekce jiz nepochybné
prokazala a vétSinu odborné verejnosti presvédcila, Ze to s takto zamyslenou roli
ve vzdélavacim systému mysli zcela vazné.

UZ kdyZ porovhame Ceskou kolni inspekci s jinymi dozorovymi organy statu
obdobného typu®, zjistime ze zakonného vymezeni jejich Gkoll jednu nesmirné
podstatnou odlisnost. Ceska 3kolni inspekce jako jediny inspekéni organ Ceské
republiky nema ve svych zakonnych Gkolech pouze realizaci kontroly®, ale rovnéz
problematiku zjistovani a analyzovani informaci o vzdélavani, hodnoceni podmi-
nek, pribéhu a vysledkl vzdélavani nebo sledovani a hodnoceni efektivity vzdé-
lavaci soustavy.” Vezmeme-li to Cisté z kvantitativniho hlediska, tak pocet zakon-
nych kompetenci smérfujicich k hodnoceni kvality a efektivity vzdélavani prevySuje
stanoveny pocet UkolU pro realizaci kontroly. Jakoby zakonodarce sam jiZ v roce
2005 chtél, aby, i navzdory uzivanému nazvu inspekce, takto koncipovany urad
zejména hodnotil a sledoval efektivitu vzdélavani a nabizel pro jeji zvySovani pfi-
slusné impulsy. Vyznam kontroly vS§eho moZného pfi poskytovani vyznamné ve-
fejné sluzby samoziejmé nelze opomijet a kontrolu je tfeba vykonavat. Musime
si vSak soucasné uvédomit, Ze ma-li byt hlavnim spolecnym zajmem nas vSech
prispivat ke zvySovani kvality vzd&lavani v Ceské republice, pak samotné kont-
rolni Gdkony mohou k tomuto cili pfispét jen minimalné. Je-li tedy néco skute¢né
dllezZité, pak je to pravé oblast hodnoceni kvality vzdélavani a poskytovani zpétné
vazby o kvalité a efektivité vzdélavani jak na Grovni jednotlivych Skol a Skolskych
zafizeni, tak na Grovni vzd&lavaciho systému Ceské republiky jako celku.
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A zde se jiz dostavame k meritornimu rozméru celé véci. K éemu ma tedy prace
Ceské skolni inspekce v kontextu snahy o moderni a efektivni vzdélavani v sou-
casnosti slouzit? Odpovéd nemusi byt slozZitd - zejména k tomu, aby svou ¢innosti
nejen zajistovala dohled statu nad nesmirné vyznamnou (a také drahou) vefejnou
sluzbou, ale zejména aby vykonem svych ¢innosti pfispivala ke kontinualnimu zvy-
Sovani jeji kvality.

A presné o to se Ceska $kolni inspekce miniméalné od roku 2013 intenzivné
snaZi. Jak jiZ bylo uvedeno, znaénou pozornost vénuje Ceska Skolni inspekce té-
matlm souvisejicim s hodnocenim podminek, prdbéhu a vysledk( vzdélavani,
o nichz vydava synergické vypovédi jak na Grovni jednotlivych skol8, tak na drovni
systémové®. Nelze totiZ vypovidat o kvalité vzdélavani bez posuzovani jeho pribé-
hu, s respektem k podminkam, které jednotlivé Skoly a jednotliva Skolska zafizeni
pro vzdélavani maji, a se zohlednénim vzdélavacich vysledkd, kterych Zaci dosa-
huji. K tomu se ostatné jesté vratime.

Zjednodudené feceno - Ceska skolni inspekce v soudasnosti je skuteéné insti-
tuci, ktera chce Skolam a skolskym zafizenim pomahat a metodicky je podporovat.
Instituci, kterd nechce jen popisovat, co Skoly a Skolska zafizeni délaji Spatné,
nevhodné nebo neefektivngé, ale chce jim rovnéz poradit, co a jak udélat, aby
dochazelo k jejich prabéznému zlepSovani. Ceska skolni inspekce v souéasnosti
se také snazi poukazovat na kladné a silné stranky Skol a vzdélavani jako takové-
ho a sledovat a sdilet pfiklady inspirativni praxe. Ceska Skolni inspekce se snazi
poskytovat pravidelnou, komplexni, relevantni a vyuZitelnou zpétnou vazbu, ktera
nabizi jak samotnym Skolam a Skolskym zafizenim, tak jejich zfizovatelim a samo-
zfejmé i statu dostatek informaci k tomu, aby mohly byt priibézné odstranovany
slabé stranky, a naopak aby byl vyuzivan pozitivni potencial ¢eského vzdélavaciho
systému, ktery je nezpochybnitelny. To vS§e s vahou narodni autority a statniho
Uradu s celostatni plsobnosti.

Pro napliiovani své role tak, jak jsme ji naznaéili vyse, Ceska skolni inspekce
v uplynulém obdobi vytvofila fadu novych metod, postupl a nastroju, s jejichz
vyuzitim své ¢innosti realizuje. Zminit Ize napfiklad model tak zvané kvalitni Skoly
a z né&j vychazejici kritéria hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkd vzdélava-
ni, nastroje pro sledovani priibéhu vzdélavani prostrednictvim rozsahlé hospitac-
ni ¢innosti nebo nastroje pro sledovani a hodnoceni podpory rozvoje a dosaze-
né Urovné ve vSech moznych vzdélavacich oborech, oblastech i gramotnostech
(vedle profilovych i neprofilovych vzdélavacich obori narodniho kurikula jde na-
priklad o Ctenarské, matematické ¢i pfirodovédné dovednosti, dovednosti sou-
visejici s praci s informacemi ¢i s komunikaci, ale tfeba také v tématech jako
je environmentalni vzdélavani, globalni odpovédnost, vzdélavani v oblasti zamé-
fené na umeéni a kulturu nebo v tématech souvisejicich s podporou pohybovych
dovednosti Ci bezpecnosti v kyberprostoru). VEétsina vytvofenych nastroju je pfi-
tom koncipovana tak, aby byla vyuzitelna nejen pro externi hodnoceni ze strany
Ceské 3kolni inspekce, ale také v ramci autoevaluaénich mechanism( samotnych
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Skol a Skolskych zafizeni s cilem podpofit sblizovani pohledu jednotlivych aktér(
na kvalitu ve vzdélavani.

Samostatnym tématem je pak prispévek Ceské skolni inspekce ke sledovani
a hodnoceni vysledk(l vzd&lavani®. Ceska Skolni inspekce, ktera v Ceské repub-
lice kazdoroéné jiz od roku 2012 realizuje elektronické zjistovani vysledk( zaka
v rtznych rocnicich, pfedmétech, vzdélavacich oblastech i gramotnostech, na za-
kladnich, stfednich a vysSich odbornych Skolach, a to prostfednictvim inspekéniho
systému elektronického testovani InsplS SET, vyuziva ziskané informace o zakov-
skych vysledcich jako jeden z dllezitych zdroji pro komplexnost svych vypovédi
o kvalité a efektivité vzdélavaci soustavy, jako jeden z podkladd pro komplexni
zpétnou vazbu uréenou tvircim vzdélavacich politik nebo pro diskuse o nastaveni
narodniho kurikula a jeho revizich. Soucasné Ceska Skolni inspekce na zakladé
zjisténych vysledk( zpracovava rlizné zamérené analytické dokumenty, které mo-
hou poslouzit také pro ingerence dalSich aktéri ve vzdélavani (samotné Skoly,
jejich zfizovatelé, kraje, obce s rozSifenou plsobnosti, mistni akéni skupiny, re-
sortni organizace Ministerstva Skolstvi, mladeZe a télovychovy, fakulty vzdélavajici
ucitele apod.). Na drovni jednotlivych Skol, jejichz Zaci jsou do pravidelnych zjis-
tovani vysledk( vzdélavani zapojeni, poskytuje Ceska skolni inspekce formativné
orientované vysledkové sestavy referujici jak o vysledcich Skoly jako celku, tak
o vysledcich jednotlivych tfid i konkrétnich zZaku, véetné rlizné orientovanych srov-
nani. Kazdy testovany zak se z poskytnuté vysledkové sestavy navic dozvi nejen
to, jak uspél v celém testu, ale také jak uspél v jeho jednotlivych ¢astech. Vysled-
kové listiny jsou opatfeny komentarem podrobné vysvétlujicim to, jak je vhodné
na vysledky nahlizet, jakou informaci vysledky poskytuji, a naopak jakou infor-
maci z nich vycist nelze, coz vyznamné snizuje riziko nevhodné prace s vysledky
na Grovni Skoly. Pravé vyuziti ziskanych vysledkd na Grovni Skoly pro dalsi pedago-
gickou praci je totiZ stézejnim predpokladem pro vysSi uzite€nost celého procesu
zjistovani vysledk(l Zaku. Také proto Ceska Skolni inspekce poskytuje Skolam (ale
také krajlim) dalsi informace o vzdélavacich vysledcich, a to na Urovni specificky
sestavenych reportd poskytujicich pfislusnd porovnani. Soucasné Ceska Skolni
inspekce pfipravuje pro Skoly metodické podklady a dokumenty pro podrobnéjsi
seznameni s moznostmi prace s vysledky testovani na UGrovni Skoly, a ve snhaze
o metodickou podporu v této oblasti se Skolami vSe dlisledné komunikuje.

Obdobné by bylo mozné komentovat zjistovani vysledk( zakd v mezinarodnim
srovnani prostfednictvim Setfeni PISA, PIRLS ¢i TIMSS, jejichz pfipravu, realizaci
i vyhodnocovani v Ceské republice od roku 2011 Ceska $kolni inspekce zajistu-
je. Také zde Ceska skolni inspekce zpracovavé nejen prehledy vysledki a jejich
porovnani s dalSimi zucastnénymi zemeémi, ale dUsledné pfipravuje také rlizné
zamérené sekundarni analyzy pohlizejici na dosazené vysledky, jejich pficiny
a souvislosti, z rliznych perspektiv s cilem podpofit proces zvySovani kvality vzdé-
l&vani v Ceské republice. Stejné tak Ceska skolni inspekce zpracovava publikace
s Glohami uvolnénymi z téchto mezinarodnich Setreni a s cilem vyuZit vyznamny
didakticky potencial, ktery v sobé tyto Glohy nesou, realizuje zdarma vzdélavaci
programy pro ucitele zakladnich a strednich Skol s cilem pfibliZit jim moznosti vy-
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uziti téchto Uloh nejen jako evaluaéniho nastroje, ale také jako nastroje urceného
pro didaktické vyuziti pfi zvySovani kvality vyuky zejména ¢tenarskych, matematic-
kych a prirodovédnych dovednosti.

Diky Sirokému portfoliu hodnoticich aktivit a diky propojovani zjisténi a infor-
maci z rliznych typu inspekéni éinnosti, jako je prezenéni inspekéni ¢innost, na-
rodni zjistovani vysledk( zaka, mezinarodni Setfeni vysledk( vzdélavani typu PISA
apod., mize Ceska skolni inspekce poskytovat kvalitativné silné, relevantni a kom-
plexni informace o vykonnosti tuzemské vzdélavaci soustavy i jejich jednotlivych
sloZek, na jejichz zakladé a v souladu s evidence-based principy pak mohou byt
na jednotlivych drovnich prijimana efektivni opatreni. A presné to je nepochybné

Opakované jsme jiz zminili, Ze Ceska $kolni inspekce provadi od roku 2013
zmeény v orientaci svych ¢innosti spocivajici zejména v posilovani hodnoceni kva-
litativnich aspektl souvisejicich se vzdélavanim. Tyto zmény v pfistupu k realizaci
vnéjsSiho hodnoceni znamenaji také metodologickou proménu aktivit Gradu, ktera
je dominantné zaloZena na uplatiovani formativnich princip(i a také na poskyto-
vani konkrétnich forem metodické podpory.

Koncepce tohoto textu neumvoihuje detailné popisovat podrobnosti, ale ¢tena-
fe s hlubS§im zajmem o praci Ceské Skolni inspekce v soucasnosti Ize odkazat
na webové stranky Gradu, kde vSechny potfebné informace nalezne.

o, o, o,
£ °n* o

Poznamky:

1) Vtextu je s pojmy dité, Zak a student pracovano volné, bez vztahu k jejich terminologické
presnosti a vazbé na Gcastniky jednotlivych stupnl vzdélavani tak, jak je definuje zakon
¢. 561/2004 Sh., o predskolnim, zakladnim, strednim, vySSim odborném a jiném vzdélavani
(Skolsky zakon), ve znéni pozd€&jsich predpisu.

2) Stranou zde nechavame konkrétni Gkoly, které pri zajistovani vzdélavani pini zfizovatelé kol
a Skolskych zafizeni, samotné Skoly a samotna Skolska zarizeni a jejich feditelé nebo treba
tzv. Skolské rady.

3) Podrobnéji viz Bartosova, Simek, Sustova: Od $koldozorce k inspektorovi. Historie §kolni
inspekce. Narodni pedagogické muzeum a knihovna Jana Amose Komenského a Ceska skolni
inspekce, Praha 2019. Dostupné na www.csicr.cz.
také na z&kladé takto koncipovaného pojeti Ceské Skolni inspekce ve stéZejnich strategickych
dokumentech resortu Skolstvi, mladeze a télovychovy (Strategie 2020, Strategie 2030+,
Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi 2019-
2023 apod.).

5) Jako napt. s Ceskou obchodni inspekci, Statni zemédélskou a potravinarskou inspekei apod.

6) Na mysli mame kontrolu dodrzovani pravnich predpist v oblasti vzdélavani ¢i kontrolu nakladani
s finanénimi prostfedky ze statniho rozpoctu.
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Podrobnéji v §174, odst. 2 zakona ¢. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zakladnim, stfednim, vySSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpis.

Prostfednictvim vefejné pfistupnych inspekénich zprav kvalitativné popisujicich pedagogické
procesy v konkrétni Skole nebo konkrétnim Skolském zafizeni.

Zde zejména prostrednictvim rizné zamérenych tematickych zprav nebo prostfednictvim
komplexniho kompendia zjisténi reflektujicich kvalitu a efektivitu vzdélavani a vzdélavaci
soustavy Ceské republiky v prislusném Skolnim roce - vyrocni zpravy Ceské skolni inspekce.
VSechny tematické a analytické dokumenty jsou k dispozici na www.csicr.cz.

Nedostatek akcentu na hodnoceni vzdélavacich vysledkd vytykali Ceské republice dlouhodobé
jak narodni experti, tak i mezinarodni instituce typu OECD.
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Jaroslav Fidrmuc:
ETICKA VYCHOVA V CESKYCH
ZAKLADNICH SKOLACH

Podle zjisténi Ceské Skolni inspekce se 85,9 % dotazovanych ugitel(i etické
vychovy na zakladnich Skolach domniva, Ze zavedeni predmétu nebo prvki etické
vychovy do skolniho vzdélavani zlepsilo vztahy mezi Zaky, 78,3 % dotazanych uci-
tell se domniva, Ze zavedeni etické vychovy zlepSilo vztahy mezi pedagogy a Zaky,
a 79,3 % dotazanych ucitell se domniva, ze zlepSilo klima Skoly. Eticka vychova
jako samostatny predmét je vyucovana na 2,4 % dotazanych skol. Setfeni Ceské
Skolni inspekce z let 2015 a 2016 bylo provedeno na vzorku 940 zakladnich Skol™.

Eticka vychova jako doplhkovy vzdélavaci obor? zakladniho vzdélavani byla za-
vedena do ¢eského vzdélavaciho systému opatfenim ministryné Skolstvi ze dne
16. prosince 2009. Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy timto opatfenim
reagovalo na znepokojivy narlist socialné patologickych jevl, zvlasté nejriznéj-
Sich forem Sikany, ale také na skutecnost, Ze na rozdil od mnoha zahrani¢nich
vzdélavacich systému v ceském vzdélavani chybi obor, ktery by soustavné a syste-
maticky rozvijel moralni stranku osobnosti zak(. Opatfeni ministryné umoznilo vy-
ucovat pfedmeét eticka vychova na ¢eskych Skolach od 1. 9. 2010. Prestoze eticka
vychova je formalné zavedena pouze v zakladnim vzdélavani, jsou Etickym férem
Ceské republiky?® zpracovany vzdélavaci materialy pro predskolni i stfedni vzdéla-
vani a v pravomoci feditelt matefskych i strednich Skol je moZnost zaradit etickou

vychovu €i jeji jednotlivé ¢asti do vzdélavacich programi svych Skol.

Cilem vzdélavaciho oboru eticka vychova je Skolni vyukou pfispivat k vytvareni
socialné soudrzné, spolupracujici spole¢nosti zaloZzené na vzajemné Ucté, respek-
tu, ohleduplnosti, spolupraci i zdravé asertivité. Socialné soudrzna a spolupracuji-
ci spolecnost je jednim ze zakladnich predpokladi vnitini bezpecénosti statu, jeho
plynulého kulturniho i ekonomického rozvoje. Vzajemna lcta, podpora, laskavost
spojena s narocnosti predevsim k sobé samému jsou predpokladem pro vytvareni
fungujicich spoleéenstvi rodin, pracovnich tymU i obci a vytvareji bezpeéné pro-
stfedi pro zdravy rozvoj osobnosti mladého ¢lovéka. Pouze socialné kompaktni
stat s celospolecensky respektovanymi hodnotami muzZe byt spolehlivym partne-
rem v mezinarodnich vztazich a byt pak soucasti bezpecného a spolupracujicino
globalizovaného svéta.

Vzdélavaci obor eticka vychova je zaméren na vychovu mladych lidi k prosocial-
nosti. Prosocialnosti se rozumi takové jednani, ve kterém aktér neupfednostiuje
vlastni prospéch ¢i prospéch Uzké skupiny lidi, ale jeho jednani vzdy pfinasi také
prospéch druhé osobé ¢&i SirSimu spoleéenstvi lidi.
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Vzdélavaci strategii etické vychovy je postup od probouzeni a rozvijeni pfiro-
zenych socialnich pfedpokladl mladého ¢lovéka smérem k védomému prosoci-
alnimu jednani. Klicovou metodou etické vychovy je vytvareni vliastni zkuSenosti
v rlznych socialnich situacich, reflexe ziskané zkusenosti ve spolecenstvi skupi-
ny zak(, zvédoméni prvk( prosocialniho chovani a vytvareni trvalych prosocial-
nich navyk(. Dllezitym prvkem metody etické vychovy je i ziskana zkusenost, Ze
prosocialni jednani ve svém dulsledku pfinasi aktéru vnitfni radost, spokojenost
a je vlastni lidské osobnosti jako socialni bytosti. Neopominutelnou roli v etické
vychové hraje vztah uditele a Zakul, ktery je partnersky - ucitel se stava privod-
cem zakl v rdznych situacich bézného Zivota ¢i situacich navozenych ucitelem.
V téchto situacich a jejich reflexich ucitel vede Zaky k porozuméni pficinam svého
chovani a objevovani prosocialni formy jednani. Zakladnimi pravidly pro pfistup
ucitele k Zakiim je bezpodminecné prijeti Zzaka takového, jaky je, dlvéra ucitele
v moznost pozitivniho rozvoje osobnosti kazdého Zaka a poskytnuti dostatku prile-
Zitosti, Gasu a podpory pro pfipadnou zménu vnitfnich postoju.

Vzdélavaci obsah etické vychovy je rozvrzen do deseti navazujicich témat
(v etické vychové se mluvi také o dil¢ich stupnich etické vychovy, v kterych mlady
Clovék postupné, krok za krokem rozviji svou prosocialnost), kterymi zak postupné
prochéazi. Témata tvorici vzdélavaci obsah jsou:

a) Mezilidské vztahy a komunikace
(pozdrav, podékovani, otazka-odpovéd, omluva, objasnéni)
b) Dlstojnost lidské osoby a pozitivni hodnoceni sebe
(sebepoznani, sebepfijeti, pozitivni sebehodnoceni, poznavani vlastnich
silnych stranek, rozliSovani dobra a zla)
¢) Pozitivni hodnoceni druhych
(pochvala, lcta k druhym lidem, postoj k nemocnym a starym lidem)
d) Kreativita a iniciativa, feSeni problémU a Gkol(, pfijeti vlastniho
a spole¢ného rozhodnuti
e) Komunikace cit(l
f) Interpersonalni a socialni empatie
g) Asertivita, zvladani agresivity a soutézivosti, sebeovladani., feseni konflikt{
h) Realné a zobrazené vzory (vzory literarni, medialni, vzory z realného zivota)
i) Prosocialni chovani v osobnich vztazich, pomoc, darovani, déleni se,
spoluprace, pratelstvi
j) Prosocialni chovani ve vefejném Zivoté, solidarita a socialni problémy®

Ziskané socialni dovednosti mohou byt v ramci etické vychovy dale rozvijeny
a utvrzovany v tzv. aplikaénich tématech. Do vzdélavaciho oboru eticka vychova
byla zafazena tato aplikacni témata: etické hodnoty, sexualni zdravi, rodinny Zivot,
duchovni rozmér ¢lovéka, ekonomické hodnoty, ochrana pfirody a Zivotniho pro-
stredi, hledani pravdy a dobra jako soucast prirozenosti ¢lovéka.

Pro vyuku etické vychovy byla zpracovana v ramci projektu financovaného z Ev-
ropského socialniho fondu ,Eticka vychova a u¢ebnice“ také fada ucebnic a me-
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todickych materialt pro vdechny roéniky zakladni Skoly. Vytvofené vzdélavaci ma-
terialy obsahuji pro kazdy roénik 36 v praxi ovérenych namétl pro hodiny etické
vychovy. Pilotniho ovérovani jednotlivych dilli uGebnic se Gcastnilo pres 1700 zakl
z 51 zakladnich Skol. Dvéstépadesatihodinovy kurz opraviujici vyucovat etickou
vychovu absolvovalo v rdmci projektu pres 400 pedagogl. Projekt v letech 2012-
2015 realizoval Narodni institut dalSiho vzdélavani v Praze.

Vzdélavaci obsah etické vychovy muZe byt do vzdélavaciho programu Skoly za-
fazen jako samostatny pfedmét, pfipadné vybrana témata etické vychovy mohou
byt integrovana do vybranych predmétl skolniho vzdélavaciho programu®. Opti-
malniho vzdélavaciho efektu se ale dosahne predevSim tehdy, jestlize metody
etické vychovy zaloZzené na partnerském pristupu k Zakim a duvére ve vnitini
potencial kazdého Zaka k prosocialnimu rozvoji osobnosti mladého ¢lovéka se
stanou samozfejmou souéasti pristupu vsech pracovnikd Skoly, stanou se vycho-
diskem Skolni kultury. Takové zmény v kulture Skoly nelze dosahnout bez zmény
smysleni vSech pracovnik( Skoly, v jejimz pozadi musi byt hluboké presvédce-
ni o dobru, které je vlastni kazdému ¢lovéku a které muize byt v mladych lidech
probouzeno vhodnym plsobenim pedagoga. Skolam, kterym se takova proména
vnitfniho prostredi podafi, obecné prospésna spolecnost Eticka vychova pod za-
Stitou ministerstva Skolstvi udéluje od roku 2013 titul Eticka Skola ve stupnich
bronzovém, stfibrném a zlatém.

Odpovidajici kvalifikaci pro vyuku etické vychovy mohou pedagogové ziskat stu-
diem ucitelského oboru Eticka vychova na Pedagogické fakulté v Hradci Kralové
nebo formou celoZivotniho vzdélavani pedagogickych pracovnik(l absolvovanim
dvousetpadeséatihodinového kurzu etické vychovy. Z Setfeni Ceské Skolni inspek-
ce vyplyva, Ze pouze 6% dotazovanych Skol disponuje pro vyuku etické vychovy
pedagogickymi pracovniky, ktefi vystudovali specializaci pro vyuku etické vycho-
vy v ramci ucitelského studia. Nedostatek personalnich kapacit pro vyuku etické
vychovy na nasich Skolach byl také jednim z dlvod(, pro¢ eticka vychova byla do
zakladniho vzdélavani zarazena pouze jako doplnkovy vzdélavaci obor, tedy obor,
ktery Skola mUze, ale nemusi zafadit do svého vzdélavaciho programu. Slovensko
zvolilo jinou cestu - predmét eticka vychova zaradilo do vzdélavacich programi
zakladniho vzdélavani od Skolniho roku 1993/94 jako predmét povinné volitelny,
ktery si vybira zak se svymi rodi¢i, kdyZ voli mezi predméty naboZenstvi a eticka
vychova. Slovensky Zak tedy absolvuje bud naboZenstvi, nebo etickou vychovu.
VétSina ¢eskych Zakl naopak neabsolvuje ani jeden z uvedenych pfedmétd, po-
névadZ vyuka nabozenstvi, které mize byt za zakonem stanovenych podminek®
vyucovano jako nepovinny predmét, je rovnéz hluboce mensinovym jevem.

Koncepce vzdélavaciho oboru eticka vychova vychazi z projektu vychovy k pro-
socialnosti Roberto Roche - Olivara z po¢atku osmdesatych let dvacatého stoleti.
Propagatorem myslenek Roberto Roche - Olivara na konci osmdesatych letech
v tehdejsim Ceskoslovensku byl Ladislav Lencz, ktery program vychovy k proso-
cialnosti dale rozvinul a nové zaradil aplikacni témata: ,Zarazenim téchto témat
se nas program stava vice nez vychovou k prosocialnosti - stava se programem
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etické vychovy“. Pro Cesky vzdélavaci systém vzdélavaci obor eticka vychova
zpracoval tym Etického fora Ceské republiky vedeny Pavlem Motyckou a Zdislavou
Vyvozilovou.

Koncept etické vychovy neni uzavieny systém. Aby dostal svému cili vytvaret
socialné soudrznou a spolupracujici spole¢nost prosocialné jednajicich lidi, musi
provazet mladé lidi vZdy soucasnou spolecnosti a odpovidat na aktualni Zivotni
vyzvy. Tak je mozné do etické vychovy zafazovat nova aplikacni témata, vicedenni
kurzy apod. Nékteré Skoly v ramci etické vychovy vyuzivaji i némecké zkusenosti
kurzu Compassion, ktery v osmdesatych letech minulého stoleti vznikl ve Frei-
burgu. Béhem 14 dni studenti predevsim zavérecnych ro¢nikd gymnazii absolvuji
praxi v détskych domovech, socialnich Gstavech, domovech pro seniory, Ustavech
pro zdravotné znevyhodnéné apod. Cilem &trnactidenni praxe je formou doprova-
zeni poznat svét lidi, ktefi nezazivaji dostatek toho, co vétSina mladych dospiva-
jicich lidi pFijima jako samozfejmé: zdravi, materialni dostatek, rodina, moznost
studovat, mladi, plno Zivotniho elanu a energie, pratele. V ramci zavére¢né reflexe
¢trnactidenniho doprovazeni seniora na vozi¢ku jeden absolvent kurzu napsal:
,Tohle by mél prozit kazdy mlady ¢lovék. Je to to nejsilnéjsi, co jsem v Zivoté prozil.“

o, °, o,
°e o o

Poznamky:

1) Tematicka zprava Etickd vychova v pfedskolnim, zakladnim a stfednim vzdélavani, CSl, Praha,
cerven 2016.

2) Stat v ramcovych vzdélavacich programech (RVP) jednotlivych stupnl Skol (pfedpis statu, ktery
urcuje zavazny vzdélavaci obsah pro vSechny Skoly) rozdéluje vzdélavaci obsah do vzdélavacich
obord. Skola predepsany vzdélavaci obsah rozdéli do jednotlivyich Skolnich pfedméti, ve kterych
vyuduje své Zaky. Skolni pfedmét mizZe byt shodny se vzdélavacim oborem, ale také se miize
liSit svym obsahem i nazvem do vzdélavacich oborl stanovenych ve statem predepsanych
ramcovych vzdélavacich programech.

3) Zapsany spolek Etické férum CR je neziskovou organizaci s celorepublikovou piisobnosti.
Jejim cilem je kultivace a vzdélavani v oblasti etiky na poli pedagogickém, podnikatelském
a ve spolecnosti, apelace na slusnost a moralku
(viz http://www.etickeforumcr.cz/eticke-forum/o-nas).

4)  Viz Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, Vyzkumny Ustav pedagogicky v Praze.

5) Podminky pro vyuku nabozZenstvi jako nepovinného predmétu upravuje Skolsky zakon
¢.561/2004 Sh. v §15.

6) L. Lencz, Eticka vychova I.
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Martin Odehnal:
JAK SE NAM TA INKLUZE
PRIHODILA A CO Z TOHO VZESLO

JAK TO VSECHNO ZACALO

Dne 13. listopadu 2015 informoval Open Society Fund (OSF) na svych webo-
vych strankach v ¢lanku ,Osm let po rozsudku D. H. musi dojit ke komplexni de-
segregaci Skol“ o cilech koordinované akce niZe v citaci jmenovanych organizaci:
,Téma ruseni vzdélavaciho programu pro Zaky s “lehkym mentalnim postizenim ~
bude zasadné dulezité pro zajisténi inkluzivniho vzdélavani. Amnesty Internatio-
nal, Evropské centrum pro prava Romd, Nadace Open Society Fund Praha a Ces-
ka odborna spolec¢nost pro inkluzivni vzdélavani proto pripominaji Ceské vladé, ze
musi stat za svym zavazkem proménit praktické skoly v béZné skoly a timto zrusit
vzdélavaci program pro zZaky s “lehkym mentalnim postizenim ~.“

Asi se zeptate: jak toto souvisi s inkluzi obecné? Hned uvidite. VySe zminény
osudny (a nanejvys ostudny) rozsudek Evropského soudu pro lidska prava sice ni-
jak nepoprel skutecnost, Ze ve srovnani s ostatnimi evropskymi zemémi jsou nasi
Romové bezkonkurenéné nejvzdélanéjsi a mnohem vyssi procento z nich ma i pfi
vSi nepopiratelné bidé regulérni zaméstnani, ale na zakladé fady prokazatelné vy-
Ihanych tvrzeni nékterych mezinarodnich neziskovych organizaci a obsahové nijak
nesouvisejicich precedent( odsoudil Ceskou republiku, ze Romy diskriminuje tim,
Ze se jich prilis velké procento vzdélava v byvalych zvlastnich Skolach.

Je pfitom pravda, Ze tento druh Skol skute¢né navstévuje nepomérné vysoké
procento romskych zak, i to, Ze je nas vzdélavaci systém silné diskriminacni. Pod-
stata tohoto ,apartheidu“ ovsem nejde viibec po linii etnické, nybrz v SirSim slova
smyslu socialni. Spojeni tlaku na vykon a nesmysiné predimenzovany rozsah uciva
zakladni Skoly spolehlivé posila do pomysiného autu vétSinu Zaku, ktefi nedispo-
nuji vyhodou vzdélaného rodinného zazemi. Dokaze snad nékdo z vas fici ales-
pon priblizné, co jsou to mitochondrie, chloroplast, cytoplazmaticka membrana Ci
vakuola? Ne? Tak to byste neméli §anci postoupit ani do 7. roéniku ZS, neb toto
je prosim pékné ucivo Sestky! Podobné prehliceno je uéivo déjepisu, zemépisu,
o Ceském jazyce se slovnimi a vétnymi rozbory ani nemluvé. Vérte, Zze vim, o ¢em
mluvim: a¢ mam statnici z ¢estiny, o nékterych gramatickych jevech, dnes bézné
vyucovanych na druhém stupni zakladnich Skol, jsem nikdy neslysel!

Obecné sdilenym omylem je, Ze naSe déti nevykazuji vesmés néjakou ohro-

mujici vzdélanost proto, Ze se toho ve Skolach uc¢i malo. Ve skutecnosti je tomu
pravé naopak: jiz mnoho let plati zdanlivy paradox, Ze ¢im vice se toho ve Skolach
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uci, tim méné se toho nauci! Na viné je pravé akcent na nesmysiny objem dil¢ich
informaci, aniz by se Zakiim dostavalo Sance na pochopeni souvislosti. Vezméme
si jen ikonicky rok 1212. Kdekdo hned pySné vyhrkne: ,Zlata bula sicilska!“ Ale
ruku na srdce: kdo je schopen doplnit, pro¢ Ze je sicilska, co je jejim obsahem,
kdo ji vydal, komu, pro¢ a kde? Pro ilustraci nasi tak hyckané vzdélanosti staci jen
ta posledni, zdanlivé nejsnazsi otazka: vi alespon jeden ¢lovék s vysokoSkolskym
titulem ze sta, Ze to nebylo na Sicilii, ale v Basilgji?

Neni tedy jisté zadny div, Ze jsou to pravé romské déti, na néz toto vSechno
v procentualnim vyjadreni podle etnického klice dopada zdaleka nejvice. Namis-
to legitimni diskuse na téma zasadni zmény kurikula zakladniho vzdélavani nam
ovSem silna lobby zahrani¢nich dobrodincl vnutila vskutku zazraény Iék: rovnou
zruSme cely segment specialnich skol, aby nebyla prilezitost ty ubohé Romy diskri-
minovat! Romové sice podle nich do téchto specidlnich Skol vibec nepatfi, takze
je vpravdé pythickym tajemstvim, proc je rusit, kdyz slouZzi tisicim jinych déti, kte-
ré do nich vzhledem k svému postiZzeni bez diskusi patfi, ale pidit se zde po néjaké
logice je naprostou ztratou Casu.

A zde jsme jiZz ,in media res“: aby to navenek nevypadalo, Ze se bavime jen
o Romech a v této souvislosti o Skolach pro zaky s mentalnim postizenim, teh-
dejsi ministryné Skolstvi se vytasila s Cisté ideologickym konceptem ,spole¢ného
vzdélavani*, jehoz hlavni ideou Ci spiSe dogmatem je, Ze vSechny déti bez ohledu
na druh ¢i stupen zdravotniho postizeni budou nejlépe prosperovat v bézné ,za-
kladce*, pokud jim zajistime naleZita ,podptirna opatreni“. Z ¢ehoz zcela logicky
vyplyva, Ze vlastné vsechny specialni Skoly jsou pfeduréeny pro pomysiné smetisté
déjin. Jak také jinak, kdyz je v nich zakim hife nez ve Skolach hlavniho vzdéla-
vaciho proudu, ne? A neni ani tfeba je hned rusit - staci je financéné vyhladovét,
mimo jiné tim, Ze se jim zakonem vytvofi takové prekazky pro prijimani zaka, Ze pfi
normativnim financovani béhem par let samy zajdou na Gbyté.

CO TO TEDY VLASTNE TA INKLUZE CI SPOLECNE VZDELAVANI JE?

Zacnu samotnym newspeakovym pojmem ,spole¢né vzdélavani“. Ten je zcela
vyprazdnénou slupkou, pod niz se miZe skryvat leccos, ba dokonce cokoliv. Zna-
mena jen to, Ze se vSechny déti tak néjak sesypou dohromady - kolik z nich se
z toho samym blahem zacne v noci pomocovat, skon¢i na psychiatrii ¢i na dné
rybnika, je jaksi nepodstatné: hlavné, Zze se ,nam*“ budou vzdélavat spolu. Do-
volil bych si proto setrvat u terminu ,inkluzivni vzdélavani, jehoz obsah, vyhody,
¢i na druhé strané limity se daji charakterizovat podstatné Iépe.

Nejprve tedy k samotnému cili inkluzivniho vzdélavani. Asi jen sadista by verej-
né deklaroval, Ze by Zak se zdravotnim postizenim mél v bézné Skole prosperovat
hife neZ v té specialni. Ze tedy hlavnim cilem inkluze je prost& sehnat viechny
déti dohromady, s tim, Ze jim jen vyclenime jakési prostfedky podpory podle ka-
talogu, a moZno péti hosanna - aniz bychom se zajimali o to, jak se jedno kazdé
dité v té Skole skutecné citi.

Martin Odehnal: Jak se nam ta inkluze pfihodila a co z toho vzeslo 84



JenZe ouha! Skola totiZ neni zdaleka jen jakousi vyrobni linkou na vzdé&lani,
nybrz soucasné také (a z pohledu ditéte v prvni radé!) prostfedim socialnim, kde
pravé kvalita nespocetnych interakci s ostatnimi urcuje, jaky pomér ke vzdélavani
dité ziska a jaky vztah si k nému vybuduje pro cely nasledujici Zivot. Podivejme se
postiZzenim do bézné tfidy neni prazadnou hodnotou samo o sobé - jestlize je
v kazdodennim Zivoté Skoly Zak pro svUj hendikep svym okolim fakticky odsunut
na okraj celé skupiny vrstevnik(, stane-li se navic vysmivanym ubozakem, ba do-
konce otloukankem, méni se kyzena inkluze ve svUj pravy opak: v devastujici ex-
kluzi nejhrubsiho zrna. Kolik se toho zvladne naucit, je z pohledu ditéte samotné-
ho zcela podruzné, je-li pro né samotné pobyvani ve Skole infernem! Netreba snad
dodavat, Ze permanentni stres a stale hlubsi frustrace z vice ¢i méné hostilniho
prostredi krajné negativné ovliviiuje i Uspésnost jeho vzdélavani.

Sance na Uspé&sné individualni vélenéni je u rGznych druhl zdravotniho postize-
ni velmi odliSnd, a to nejen s ohledem na intelekt; zasadni je zejména dovednost
komunikovat se spoluzaky jako rovny s rovnym. Strucné reéeno: nejnadéjnéjsi je
to u Zaku s télesnym a zrakovym postizenim, podstatné horsi u Zakud se sluchovym
a mentalnim postizenim. U poslednich dvou kategorii prameni vazné obtize z toho,
Ze nedokazi se spoluzaky plnohodnotné komunikovat: prvni neslysi, co jim povida-
ji, druzi slysi, ale vétSinou nedokazi adekvatné (pokud vibec) reagovat.

Ani to pochopitelné neznamend, Ze by museli vSichni Zaci se sluchovym,
resp. mentalnim postizenim navstévovat vyhradné specialni Skoly - socialni exklu-
zi neslySicich Ize ¢elit napfiklad tak, ze jednu inkluzivni tfidu jich bude navstévovat
nékolik, budou zde mit k dispozici tlumocénika ovladajiciho znakovou fec, specialni
ucebnice respektujici jejich limity rozvoje a vnimani bézného jazyka, a tak dale.
Je-li vSak néjaka skupina zZaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami v nastave-
ném modelu inkluze pfimo preduréena k debaklu, jsou to zaci s lehkym mentalnim
postiZzenim. Adjektivum ,lehky“ je zde vyslovené matouci: z pohledu vzdélavani jde
o postiZzeni velmi zavazné: pomysiny strop co do rozsahu ucebni latky predstavuje
pfi jejim dnesnim objemu pfiblizné tfeti tfida ZS.

ProtoZe vSak byla cela konstrukce nového systému postavena na ryze ideologic-
kych zakladech a bez jakékoli spolulc¢asti specialnich pedagogl z praxe, podobné
Lpodruznosti“ nikoho z vedeni ministerstva vibec netrapily. Zahranicni inspirace
desetileti a kde se celé Skolstvi na vSechny zmény pripravovalo fadu let, tedy na-
priklad ve Finsku a v dalSich skandinavskych zemich, nybrz v exotickych destina-
cich jako je kanadska provincie Novy Brunsvik, kde na Gzemi jen o malo menSim,
nez ma cela CR, Zije méné lidi, neZ v méstské Easti Praha 4. Dlivod? Nikdy zde
Zadné specialni Skoly nebyly. Svata prostoto - kde by se tu také vzaly, kdyz by se
do nich musely déti svaZzet z okruhu stovek mil?

Odbornou UGroven argumentace architektll nového systému nejlépe ukazuje
slovesny ,klenot“ z dilny tehdejsi hlavni poradkyné pani ministryné: ,Vzdélava-
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ni v segregovanych specialnich tfidach (nehledé na obsah vzdélavani) ma silny
negativni vliv na vzdélanostni aspirace déti, protoZe se ve specialnich tfidach ku-
muluji déti s nizkymi vzdélanostnimi aspiracemi a dochazi tudiz ke vzajemnému
sniZovani ¢i potvrzovani nizkych vzdélanostnich aspiraci.“t Jinak feéeno: protoze
specialni pedagogové v téchto ,segregovanych tfidach“ svym zackiim s IQ kolem
60 podle zatajuji existenci Oxfordu ¢i Sorbonny, sotva kdo z nich miiZe své vzdeé-
lanostni aspirace upfit smérem k absolvovani téchto ¢i jim podobnych véhlasnych
ucilist. Co dodat?

Jaké jsou tedy parametry celého slavného ¢eského pojeti spole¢ného vzdélava-
ni, které nam vynalezli takovito experti?

1. Zaky se specialnimi vzd&lavacimi potfebami (SVP) vzd&lavaji samostatné (tedy
bez pfitomnosti profesionald v daném oboru) uditelé bez specidlné pedagogic-
ké kvalifikace. Tim se naprosto zasadné liSime od vSech zemi, kde se opravdu
inkluzivni vzdélavani prosadilo.

2. Z4dné z podplirnych opatfeni stanovenych vyhlaskou nemiiZe tuto absenci od-
borného personalniho zajisténi vyznamnéji ani korigovat, natoZpak nahradit.
Vrcholem absurdniho plytvani kvalifikovanymi odborniky je skute¢nost, Ze spe-
cialni pedagogové (pokud jsou pfiznivou shodou okolnosti nékde k dispozici),
se na pfimé vyuce zaka se SVP nijak nepodileji, jsou jim vyhrazeny pouze jakési
,predméty specialné pedagogické péce“ (naprava reci, napravny télocvik), kte-
ré vétsina téchto zakl vlibec nepotiebuje.

3. O pridéleni podplrnych opatfenich se rozhoduje az tfi (nové dokonce i Ctyfi!)
mésice poté, co Zak se SVP do tfidy nastoupi, pfestoze praveé tito zaci potfebuji
Siroké spektrum skutec¢né podpory od prvni hodiny prvniho Skolniho dne.

4, DUsledkem bodu 3 je, Ze aZz do konce kalendarniho roku je zak se SVP vzdé-
lavan vice méné metodou pokusu a omylu, takze je vice nez pravdépodobné,
Ze mnoho téchto Zaku ztrati cely Skolni rok.

5. Podplrna opatfeni zavazné doporucuje Skole sSkolské poradenské zafizeni, kde
az na nepocetné vyjimky nepracuji specialni pedagogoveé s ucitelskou praxi, ny-
brz odbornici zaméreni na diagnostiku. Nejsou tudiZ kompetentni pro vydavani
konkrétnich doporuceni, jak Zaky se SVP ucit. Pfitom pravé to potfebuji ucitelé
zdaleka nejvice!

6. Ucitel, ktery musi délit sv(j cas mezi Zaka se SVP a ostatni Zaky, nemUze za-
kovi se SVP vénovat béhem vyucovaci hodiny vice nez nékolik minut. K tomu
navic poradné nevi, jak vétsinu kategorii Zak( se SVP vzdélavat. Pokud dostane
k ruce asistenta, nema zadnou odbornou kompetenci jej instruovat tak, aby
bylo vzdélavani Zaka se SVP skutecné efektivni. CoZ je modeloveé asi totéz, jako
kdyby mél nevidomy vyskolit neslysiciho, jak ma naucit vozickare skakat o tyci.

7. Jestlize Zak vzhledem ke svému postiZzeni ve vyucovani vyrusuje, byva velmi
Casto ze tridy vykazan a ,vzdélavan“ svym asistentem nékde v kabinetu (lepsi
ilustraci slova inkluze neboli vélenéni, si lze jen sotva predstavit).

8. Rigidni soupis podplirnych opatfeni vede k obrovskému plytvani, aniz by sou-
c¢asné zarucoval skuteénou podporu zakl se SVP. Ve skolach se tak hromadi
nepotiebné, nékdy i velmi nakladné pomiicky, na druhé strané nemdaze feditel
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Skoly pridélit ani zlomek financénich prostfedkd na feSeni mnohonasobné efek-
tivnéjsi (napft. financné ocenit ucitele, ktery si pomUcky pro Zaka vyrabi sam).
Dokonalou absurditou je pak svazani asistenta s konkrétnim zakem tim, Ze je
oznacen a pridélen jako ,podplrné opatreni“. Jestlize tedy zak se SVP odchazi,
popripadé konéi Skolni dochazku, musi feditel asistenta propustit, i kdyz presné
vi, Ze na jeho Skolu od zafi nastoupi z materské Skoly novy zak se SVP, ktery se
bez asistenta neobejde, a Ze propusténého asistenta mezitim radi zaméstnaji
jinde.

9. MSMT se ani nepokusilo nastavit funkéni zplsob ziskavani zpétné vazby o tom,
jak si ,inkludovani“ Zaci v béZnych Skolach vedou. To, Ze jde po vSech strankach
0 naprosty debakl, pfipousti aZ nezvykle oteviené i tematicka zprédva Ceské
Skolni inspekce?.

10. Vyplytvané miliardy ve spojeni se zoufale neprfesnym odhadem finanéni naroc-
nosti této operace vedly ve vysledku k tomu, Ze se do vaznych financnich potizi
dostala i fada Skol specialnich, uz tak dost Skrcenych mnoha problematickymi
pociny v oblasti legislativni.

ZAVER

Hlavni charakteristikou aktualniho systému je, Ze spolecné vzdélavani jako jed-
na z moznych forem vzdélavani zakd se SVP bylo povySeno na hlavni cil, a to bez
ohledu na to, jak v ném prosperuji samotni Zaci. Spole¢né vzdélavani v az pfilis
mnoha pripadech vykazuje vSechny znaky faktického vylou€eni zaka se SVP, ne-
bot jediné, co skutecéné sdili s ostatnimi, jsou prostory Skoly.

Na druhé strané Zaci bez postizeni (tzv. Zaci intaktni) nesou obvykle velmi tézce
to, Ze jsou jejich spoluzaci se SVP znamkovani vyrazné shovivavéji, coz s sebou
pfineslo v poslednich dvou letech novy fenomén: stale vice zakd intaktnich se
s aktivni spolulcasti svych rodicd domaha zejména u Iékafl nékteré z diagnoz,
u nichz je mirnéjsi zndmkovani obvyklé. DUvod je nasnadé a Iékare to neboli, pro-
toZe se s dlisledky své benevolence nemuseji nikterak potykat.

Nejbolestnéji toto vSe nesou uditelé, ktefi jsou nuceni vzdélavat fadu déti, s ni-
mizZ to ,neuméji“, zatimco na smysluplnou praci se tfidou jim zbyva stale méné
Casu. Fakticky vyClenéni zaci se SVP, simulanti s faleSnymi diagnézami a mno-
hem horsi prognézou v dalsim vzdélavani, zoufali rodice, nestastni ucitelé - vidite
v této diletantské zméné systému jediného vitéze?

Poznamky:

1) Klara SIMACKOVA LAURENCIKOVA (https://cosiv.cz/cs/2016/01/18/ceska-republika-na-ceste-
ke-spolecnemu-vzdelavani-prehled-v-cislech/)

2) https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Tematicke-zpravy/Vybrane-aspekty-implementace-
spolecneho-vzdelavani
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Michal Semin:

DOMACI SKOLA JAKO
PRIROZENA SOUCAST ROZUMNE
SKOLSKE SOUSTAVY

Jednou z moznych variant, jak zajistit kvalitni vyuku détem na prvnim ¢i druném
stupni zakladni skoly, je domaci vzdélavani. Stavajici Skolsky zakon tuto formu
,Skolni dochazky“ umoznuje, a to pod oznaéenim ,individualni vzdélavani“. Vyraz
je to vSak zavadéjici, nebot v pfipadé této formy vyuky nejde o pocet Zak, ale o to,
kde se vzdélavani odehrava a kdo déti vzdélava.

Vyuka, jak nazev napovida, probihd doma. Vzdélavateli jsou zpravidla rodice
déti, ale mohou to byt i jini rodinni pfislusnici i zcela cizi lidé, které si rodice k vy-
uce svych déti smluvné najali. Je vSak takova forma vzdélavani pro déti i pro spo-
leGnost pfinosna? Pokud ano, v ¢em? A predstavuje domaci vzdélavani i néjaka
rizika, ktera je tfeba pfi regulaci této formy zohlednit?

Pro hledani odpovédi na tyto otazky si je tfeba nejprve vyjasnit, kdo je primarné
zodpovédny za vychovu a vzdélavani déti. Je to stat? Nebo obec, v niZ dana rodina
Zije? Nebo snad naboZenska spoleénost, k niz dana rodina nalezi? VSechny tyto
subjekty maji pfirozeny zajem na tom, aby dité ziskalo takové znalosti a kompeten-
ce, jez prinaseji prospéch nejen jemu samotnému, ale i SirSi spolecnosti, presto
to nejsou ony, kdo za formaci déti nesou hlavni odpovédnost. Primarni povinnosti
a z nich odvozena prava maji ve vztahu k détem jejich rodi¢e. Uvedené poradi -
nejprve povinnosti, pak prava - neni zvoleno nadhodné. Zplozenim ditéte vznika
rodicim mravni povinnost postarat se o jeho co nejvSestrannéjsi rozvoj - mravni,
psychologicky, materialni a pochopitelné i vzdélanostni. To samozfejmé nezna-
mena, 7e véechny tyto Gkoly maji plnit sami, bez pomoci druhych. Clovék je bytost
spolecenska, proto je pfirozené, ze ke svému plnému rozvoji potfebuje Zit i mimo
ramec rodiny a poznavat SirSi svét i optikou jinych autorit nez jen té rodicovské.

Rozumny apologeta domaci Skoly proto nic nenamita proti existenci vefejného
Skolstvi, naopak hleda zpUsob, jak pfednosti Skolniho a domaciho vzdélavani co
nejlépe sladit. Tomu odpovida i souéasny model domaciho vzdélavani v Ceské
republice - na rozdil od fady jinych stat(l, v nichZ je domaci Skola legalni - kdy
doma vzdélavané déti jsou zaky zvolené Skoly, jsou s touto Skolou v kontaktu
a této Skole, respektive povéfenym pedagogim, prezentuji plody domaci vyuky
pfi pololetnich a zavérecnych zkouskach. Tim je mimo jiné zajiSténo, Ze déti jsou
vzdélavany v téch predmétech, které jsou soucasti celostatni Skolské vyuky a spo-
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leCny, le¢ modifikovany, je i obsah vyuky. Pfedchazi se tim riziku vzniku ,bublin“
odtrzenych od spole¢ného zakladu vzdélanosti, nutného pro elementarni soulad
ve spolecnosti.

Z primarniho postaveni rodi¢l pfi utvareni osobnosti svych déti tedy rozhodné
neplyne, Ze Skola je Skodliva i zbyte¢na instituce, ale je pomocnikem pro ty rodi-
ce, ktefi nemohou svoje déti ucit svépomoci. Pocet déti vzdélavanych doma bude
vZdy vyrazné nizsi, nez je pocet déti vzdélavanych ve Skole, coZ je dano nékolika
faktory. Zdaleka ne kazdy rodic je Ci se citi kompetentni vzdélavat svoje déti v obo-
rech, ve kterych mu chybéji odborné znalosti, zvlasté ve vyssSich Skolnich ro¢nicich.
Domaci vzdélavani rovnéz vyzaduje stalou pritomnost alespon jednoho z rodicl
v domacnosti, bud pfimo vyucujiciho ¢i alespon dohlizejiciho na pribéh vyuky, coz
v rodinach, jejichz zivotni Groven vyzaduje placené zaméstnani obou rodicl, neni
mozné. V tomto ohledu bude domaci Skola vzdy jen doplnkovou formou vzdéla-
vani k dominantni Skolni vyuce. Tato skute¢nost vSak na principu, Ze za vychovu
a vzdélavani nesou primarni odpovédnost rodice déti, nic neméni.

Prosazeni domaciho vzd&lavani v Ceské republice nebylo snadné a ani dnes to
neni samozrejmosti. Existovaly a stale existuji tlaky na to, aby rodi¢ovska prava pri
utvareni osobnosti vliastnich déti byla oslabena ¢i zcela eliminovana. Pfedstava,
Ze vzdélavani déti je vyluénou kompetenci statu a ze pfi vstupu ditéte do Skoly
rodi¢ nad nim ztraci vladu, je vlastni vSem novovékym totalitnim ideologiim zneu-
Zivajicim instituci $koly k indoktrinaci déti v duchu oficialni statni ideologie. Skola
v nich neni chapana jako partner rodic¢l, pomahajici jim v narocném ukolu vychovy
a vzdélavani déti, ale jako jejich viastnik. Proto bylo a je ambici takovych ideologii
vytvaret mezigeneracni bariéry a déti z reZimu nekonformnich rodin prevychovat.

Moznost vzdélavat svoje déti doma je plodem dlouholeté snahy skupiny ro-
din v druhé poloviné devadesatych let minulého stoleti. Prvni Gspéch se dostavil
ve Skolnim roce 1998/99, kdy se za prechodné vlady Josefa ToSovského vytvorily
na MSMT vhodné podminky pro prosazeni tak zvaného pokusného ovéfovani do-
maciho vzdélavani na 1. stupni zakladnich Skol. Prvni ,domaci Skolaci“ se museli
zapsat na jednu z péti vybranych Skol, jejichz feditelé byli domaci Skole pfiznivé
naklonéni. Celili pfitom kritice $kolskych odbori poukazujicich na chybéjici odbor-
né kompetence rodicl a nékterych psychologli varujicich pred nebezpeéim ne-
dostatecné socializace déti. | proto se nasledujici socialistické vlady opakované
pokousSely zivot domacich Skolakd co nejvice ztizit zménami pravidel, sméfujicich
k vétsi kontrole a omezovani moznosti volby, diky aktivitam rodin a ¢asti jim naklo-
nénych médii se vSak pliZivou likvidaci domaci Skoly podafilo odvratit. Vyznamny
zlom v dé&jinach ceské domaci Skoly prisel v roce 2005, kdy se domaci vzdélavani
- zatim vSak jen na prvnim stupni - stalo integralni soucasti Skolského zakona.
Déti si jiz nemusely vybirat jen z plvodnich péti Skol, rodice je od této doby mohli
zapsat na jakoukoli $kolu v Ceské republice. Podminkou byla pisemné dohoda
mezi Skolou a rodic¢i o kontrole vysledkd vyuky, vyjadieni pedagogicko-psycho-
logické poradny a stfedoskolské vzdélani rodice €i jiné osoby, jeZ dité vzdélava.
DosaZené védomosti a schopnosti déti se ovéruji pfed uzavienim pololeti, déti
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doma vzdélavané obdrzi stejné vysvédceni jako déti Skolu navstévujici. Na mnoha
Skolach je praxe takova, Zze hodnoceni pisi rodice, nebot to jsou oni, kdo vzdéla-
nostni klady a zapory svych déti znaji nejlépe. Vzhledem k tomu, Ze jsou doma
vzdélavané déti kmenovymi zaky Skoly, maji narok na uéebnice a Skolni pomUcky
ve stejném rozsahu, jako déti vyucované kolektivné. Rodice mohou Skolu Zadat
o asistenci, pficemz pro doma vzdélavané déti urci reditel Skoly konzultanta, jehoz
mohou (na nékterych Skolach dokonce musi) rodi¢e s détmi navStévovat a s nim
pfipadné nesnaze fesit. Navzdory predchozim snaham omezit moznost domaciho
vzdélavani jen pro Uzce vymezeny okruh déti (poruchy uceni, zdravotni hendikep,
Casté cestovani rodiny), zakon pfiznava pravo na vyuku svépomoci vSem rodinam,
pokud splnuji zakladni predpoklady pro zodpovédné pinéni svych rodi¢ovskych
prav a povinnosti.

DalSi priilom nastal v roce 2007, kdy bylo zahajeno pokusné ovéfovani domaci-
ho vzdélavani na druhém stupni. Opét bylo vybrano nékolik pilotnich Skol, pfi kte-
rych se déti smély doma vzdélavat. Pozitivni a odborniky ovérené vysledky pfispély
k tomu, Ze v roce 2016 bylo novelou $kolského zakona umozZnéno plosné zavedeni
moznosti ,individualniho vzdélavani“i pro déti na druhém stupni. Na rozdil od do-
maéciho vzdélavani na 1. stupni ZS, kde rodidtiim sta&i stfedni vzdélani s maturitou,
je pro vyuku déti v 6. az 9. tfidé vyzadovano minimalné bakalarské nebo vyssi od-
borné vzdélani. Znalosti Zakl ovéfuje Skola prezkousenim, které se kona v zavéru
kazdého pololeti. Kromé toho zakon pozaduje, aby déti priSly dvakrat za pololeti
do Skoly na konzultace.

Pfejdéme nyni od ryze institucionalnich a systémovych otazek k divodim, pro¢
néktefi rodice voli pro svoje déti domaci vzdélavani a proc je jejich volba oprav-
né&na. Skala motivd je dosti Siroka, v zasadé viak Ize dlvody pro volbu domaciho
vzdélavani shrnout do téchto bodu:

1) nespokojenost se stavem dostupnych skol
2) hodnota spole¢né prozitého ¢asu
3) moznost prizpUsobit vyuku individualnim moznostem a potiebam ditéte

Nyni podrobnéji k jednotlivym boddm.

Ad 1) Tento motiv je, nebo alespon zpocatku byva, u doma vzdélavajicich rodin
dominantni. Teprve s pribyvajicim ¢asem rodice oceni i jiné aspekty domaci vyuky,
které pfi jejich rozhodovani nehraly vyznamnou, ¢i dokonce Zadnou roli. Ddvody
jejich nespokojenosti se stavem naSich Skol jsou dvojiho typu: a) kvalita vzdélani;
b) hodnotova orientace. Stézi presné urcit, ktery z téchto ddvodl prevlada, u né-
kterych rodi¢i mohou byt ve vétsi ¢i mensi mife pfitomny oba. Prvni ddvod souvisi
s bodem 3, proto o ném blize pojednam pozdéji. Co se hodnotového sporu tyce,
pak nemaléa cast rodicl, zvlasté kiestansky orientovanych, dnesnim Skolam vycita
programovy a détem vnucovany sekularismus, priilbézné dopliovany o posledni
vystrelky politické korektnosti a postmodernich ideologii typu genderismu ¢i mul-
tikulturalismu. Nemusi to byt vZdy prostfednictvim kmenovych ucitell Skoly, ale
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i najatych, ideologicky profilovanych neziskovych organizaci. Vyuka déti v rodiné
dava rodiclim vychovavajicim svoje déti v duchu nasich narodnich a duchovnich
tradic mozZnost je l1€pe pripravit na pozdéjsi konfrontaci se soudobymi ideologiemi
a z nich odvozenymi nazory. V této souvislosti je na misté zddraznit, Ze Gcelem
domaci skoly neni nahradit jednu formu indoktrinace formou jinou, nybrz vést
déti ke kritickému mysleni, kterym jsme schopni zodpovédné, a hlavné racionalné
posuzovat pravdivostni naroky odliSnych pohledd na svét, hodnoty ¢i smysl Zivota.

Ad 2) Spolecné prozity ¢as rodicl s détmi patfi mezi ty aspekty domaciho vzdé-
lavani, které je Cini zvlasté atraktivnim. Dnes prevladajici model rodinného sou-
Ziti, kdy rodice a déti spolu travi minimum ¢asu (rodice jsou cely den v praci, déti
ve Skolkach, Skolach, druzinach, v krouzkach) vede ¢asto k tomu, Ze se svéty,
v nichZ se ¢lenové rodiny mentalné pohybuji, od sebe stale vice vzdaluji. V roz-
hovorech s rodici a détmi, ktefi jiz maji domaci vzdélavani delSi dobu za sebou,
je Gasto slySet, jak si vazi spolecné prozitych chvil a jak radi vzpominaji na celou
fadu spolecnych proZitkd, které by bez moznosti ucit se doma neméli. V této sou-
vislosti je vSak tfeba varovat i pfed druhym extrémem, jakym by bylo uzavreni
vlastniho ditéte ¢i déti do rodiny, Gzkostlivé je chranici pred vlivy okolniho svéta.
Hodnotové ukotvena vychova ma vést k utvareni osobnosti ditéte a pozdéjsSimu
plnému osamostatnéni, nikoli k pasivité a celoZivotni zavislosti déti na rodicich.
Proto je tfeba zvySenou mérou dbat - a zkuSenost ukazuje, Ze naprosta vétsSina
¢eskych domacich $kolaku je si toho védoma - na kvalitni socializaci déti mimo
rodinu (navstévy jinych rodin, vzdélavani v zakladni umélecké Skole, aktivita
ve sportovnim klubu, v turistickém ¢i skautském oddilu apod.). Kontakt s vrstevni-
ky mimo rodinu maji nékteré doma vzdélavané déti i béhem samotné vyuky, nebot
se uci i s détmi z jinych rodin. Tento model domaci Skoly dobfe funguje v mistech,
kde Ziji dvé ¢i vice doma vzdélavajicich rodin - bud je uci jedna z maminek, nebo
obé maminky ¢asové Ci predmétové rotuji. Je dobfe, kdyZ se doma vzdélavajici
rodiny setkavaji i mimo vlastni vyuku, napfiklad na spole¢nych vyletech ¢&i exkur-
zich. Domaci Skola tak nepfimo pomaha posilovat soudrznost rodiny, dnes tolik
ohroZované individualismem, hédonistickym stylem Zivota ¢i nemirnym uzivanim
modernich digitalnich technologii.

Ad 3) Kazdé dité je jiné. A to do takové miry, Ze nelze fici, Ze by kazdému ditéti do-
maci vzdélavani svédcilo. Zvlasté néktefi chlapci potfebuji pomérné ranou zku-
Senost s kolektivem vrstevnik(, poskytujici zdravou rivalitu a soutéZivost. Mnohé
déti také pro urcity vykon potrebuji, aby je k nému vyzval i nékdo jiny neZ mama
s tatou. Z hlediska vlastniho ziskavani védomosti je vSak - zvlasté pak na prvnim
stupni - domaci vzdélavani mnohdy efektivnéjsi formou vyuky. Umoznuje pristu-
povat k détem individualné, zohlednuje jejich aktualni schopnosti a stavajici do-
vednosti. Zatimco v ramci frontalni vyuky ve Skole je individualni pfistup takrka
nemozny, coZ miva za nasledek, Ze nadané dité se zacne nudit ¢i zlobit a dité, kte-
ré se uci hur, zacne ztracet motivaci, pfi domacim vyucovani vznika vétsi prostor
pro dukladné zvladnuti dané latky. Jakmile dité latce rozumi, mlZe se pokracovat,
nebot nemusi ¢ekat na to, az latku pochopi i jeho spoluzaci. Z tohoto dlvodu
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je veelku bézné, Ze nékteré doma vzdélavané déti jsou v nékterych predmétech
i 0 rocnik vySe nez jejich vrstevnici dochazejici do Skoly. Domaci Skola také umoz-
nuje pristupovat k vyuce mezipredmétovym zpusobem, kdy se urdita latka prolina
vice predméty. Déti tak misto klasickych testll, zamérenych na ovéfovani néjaké
diléi védomosti ¢i dovednosti, pracuji na projektech, v nichz se odrazeji znalosti
z vice pfedmétd najednou.

Domaci vzdélavani zohlednuje nejen intelektualni predpoklady ditéte, ale i jeho
aktualni zdravotni stav. V Zivoté mohou nastat situace, kdy je pro dité lepsi, je-l
vzdélavano doma, a ne ve Skole. Bylo by vSak nespravné vnimat domaci vzdélava-
ni jako vhodnou formu vyuky vyluéné pro déti, vyZzadujici specialni péci. Je kvalitni
alternativou pro vSechny déti, jak ty s hendikepem, tak zcela zdravé.

V ramci domaciho vzdélavani existuje myslenkovy proud, jemuz se v zahranici
fika ,unschooling” (zadny Cesky termin se zatim neujal). Jak z nazvu plyne, jde
o smeér, ktery vSe, co je pro Skolu typické - pfedem stanoveny obsah uciva, usta-
lené didaktické postupy, Skolni fad - nahrazuje co nejvétsi volnosti a samostat-
nosti ditéte pri ziskdvani védomosti a nazorl. Jakkoli jsou i v tomto pojeti vyuky
zajimavé dil¢i postrehy, jde o velmi krajni stanovisko, jehoZ vyznavaci jsou od po-
¢atku ¢eského ,homeschoolingového“ hnuti v nazorovém napéti s témi, jiz zasta-
je, ze bez urCitého rodici stanoveného radu nejsou déti ochotny ¢i schopny plnit
Ukoly, pro které se samy z vlastni vile nerozhodly. Podobné pojata pedocentricka
Lvychova“ rozhodné nevede k osvojovani si dobrych mravnich navykd, potfebnych
pro duUstojny Zivot v dospélosti, ale osobné i spolecensky Skodlivé sebestfednos-
ti. Kvalitni domaci vzdélavani se prosté bez rozumného radu neobejde. Nemusi
do puntiku kopirovat Skolsky model (pevné stanovené zacatky a konce hodin, pra-
ce jen s predepsanymi uéebnicemi a pracovnimi sesity, znamkovani apod.), né-
jaka pravidla véak mit musi. V této souvislosti je doporucenihodné, aby si rodina
drive, nez se pro tuto formu vzdélavani rozhodne, nejprve vyzkousela, zda to neni
nad jejich sily. Proto je i dlileZity soulad obou rodicli - neni rozumné se poustét
do néceho tak nesnadného, neni-li v té véci mezi manzeli shodal!

Poroste-li v pristich letech tlak na dalSi ideologizaci nasSich Skol, je dost mozné,
Ze se pod tlak dostane i domaci vzdélavani. Vysledkem pfitom nebude nutné za-
kaz domaci skoly, ale jeji preména na distanc¢ni vyuku, dnes zavadénou v dlsled-
vzdélavani a soucasna distanc¢ni vyuka nejsou jedno a totéz, v mnoha ohledech
jsou si dokonce protikladné. K jejich srovnani rozhodné nestaci pouha povrchni
podobnost, Ze se obé formy vyuky odehravaji doma. Zakladni rozdil zde spociva
v tom, Ze zatimco v pfipadé domaciho vzdélavani vyucuji rodice, v pfipadé dis-
tanéni vyuky hraji rodic¢e druhé, pokud vibec néjaké, housle. V klasickém reZzimu
domaci Skoly také déti nevysedavaji dlouhé hodiny pred poc¢itacem, aby naslou-
chaly - pokud zrovna funguje internetové pfipojeni - vykladu digitalné pfitomného
ucitele. Je opravdu zasadni rozdil mezi tim, kdyZ rytmus a podobu vyuky - a tedy
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i rytmus nemalé ¢asti dne - urcuje Skola, nebo samotna rodina. Pokud by se tedy
mélo domaci vzdélavani posunovat smérem k distancni vyuce, ztratilo by tim zcela
svUj pGvodni smysl i kouzlo.

Klasické domaci vzdélavani, jakkoli vzdy bude mit jen podobu alternativy k béz-
né Skolni dochazce, by mélo mit svoje pevné misto v kazdém rozumném Skolském
systému. Nejen proto, Ze je pfirozenym dlsledkem priméatu rodicd ve vychové déti,
ale i proto, Ze ¢im vice vzdélavacich cest maiji rodice pro své déti, vzhledem k jejich
pfirozenym rozdiliim, k dispozici, tim 1épe. Kooperaci doma vzdélavajicich rodin
se Skolou jejich vybéru je zaroven zajiSténo, Ze déti, jez nechodi do Skoly, jsou
opravdu vzdélavany. Dosavadni zkuSenosti i data Vyzkumného Ustavu pedagogic-
kého zatim presvédcCivé ukazuji, Ze mnohdy dosahuji vyrazné lepsich vzdélavacich
vysledkl nez déti ve Skolach.
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Jindrich Beznoska:
OTAZKA ZNALOSTNIHO SKOLSTVI
V GLOBALNICH SOUVISLOSTECH

V posledni dobé se velmi ¢asto mluvi o tom, Ze se svét a civilizace nachazeji
v krizi, a zaroven s popisem dil¢ich problémuU se o slovo hlasi i apokalyptické vize.
V prehrsli nespojitych postrehll a interpretaci se ztraci skute¢na pricina této krize,
kterda ma podobu hospodarskou, financni, socialni, ekologickou, duchovni i global-
né politickou. Touto krucialni pricinou systémové krize nasi civilizace na planeté
Zemi je fakt, Ze k sou¢asnému materialné orientovanému Zzivotnimu stylu neni
pro vSechny lidské bytosti na svété dostatek zdroju. Takzvana ekonomika spo-
tfeby, tedy systém ,vyrabéj, vyhod, vyrabéj, nakupuj nové a opét vyhazuj“, ktery
se rozvinul ve svété zejména po druhé svétové valce, spustil stroj na drancovani
pfirodnich zdrojd. Pokud lidé v Cin&, v Indii a v Africe budou chtit dosahnout tfeba
jen stejné Grovné automobilismu, jaka je dnes v USA ¢i v zapadni Evropé, stava-
jici zdroje zdaleka nebudou stacit. Ekonom sice namitne, Ze ukazatel vzacnosti
a na néj navazany cenovy pohyb kolapsu zdroju zabrani, avSak touha po jejich rov-
nomérnéjsi distribuci zdstane realitou, jeZ se mize projevit také nasilnou formou.

Krize spociva v tom, Ze uz se ukazalo dno lahve. Soucasné pojeti globalizace
vtahuje do uZivani modernich technologii nové, dosud masovou spotfebou opomi-
jené Casti svéta, coz vede k razantnimu narlstu materidlnich potfeb a nasledné-
mu Zdimani zdrojd do krajnosti. Pokud bude svét takto pokracovat, skonéime brzy,
po pfechodném obdobi krvavych valek o zdroje, opét v ,dobé kamenné“. V dnes-
nim svété je jasné vidét, Ze linie konfliktl a nestability kopiruje oblasti nalezist
uhlovodikl a dalSich strategickych zdrojl. Eskalace konfliktl a jejich vojenskych
feSeni v téchto oblastech a na linii dotyku s nimi proto neni v poslednich tficeti
letech nahodna.

Objevuji se terminy jako ,trvale udrzitelny rozvoj“, ,ekologicka odpovédnost*,
které ale predpokladaji, Ze dostatek energie a zdroju bude nadale zajistén, byt
ponékud jinym zpUsobem. Disponibilnich zdroji ma nejvice na svété Rusko. Proto
neni divu, Ze o tuto zemi je ve svété tak obrovsky zajem, protoZe jeji spoluprace
¢i nespoluprace na rozvoji globalizace v sou¢asném pojeti mize zaroven rozhod-
nout o jejim Gspéchu i neldspéchu.

Nasi soucasnou technickou civilizaci jsme zacali budovat teprve pred zhruba
sto padesati az dvéma sty lety. Do té doby lidé Zili v uzavieném energetickém
kruhu ,slunce - pfiroda - plody - spotfeba*“. Clovék byl sougasti pfirodniho kolo-
béhu zdrojll a musel se, zjednodusené feceno, spolehnout na silu svych svald, silu
zvirat, vody a vétru. Technicka civilizace tak zacala realné existovat az od vyna-
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lezu parniho stroje. Dnesni pojeti ekologie neni nic jiného neZ sebeklam, protoze
na nevhodné, energeticky nepfimérené narocné technologie roubuje pseudo-na-
pravné postupy typu GiSténi zplodin, nahrazovani dlouhodobé vznikajicich zdro-
jO kratkodob€& obnovitelnymi nebo jen financnich ,odpustk(“ deformujicich trzni
vztahy. Jak rekl feditel Kur€atovova institutu Michail Valentinovi¢ KovalCuk?, je to
jen ,pudrovani tvare stareny”, které neudéla Zenu opét mladou a krasnou.

Ruku v ruce s pseudo-ekologickymi ,napravnymi“ postupy se objevuji nejriiz-
néjSi koncepty restrikei: od navrhl technologického omezeni ,tretiho svéta“, pres
vyhrazeni letecké dopravy jen pro vyvolené ¢i nuceny prechod na elektromobili-
tu (cenové nedostupnou nizSim vrstvam) az po teorii tak zvané ,zlaté miliardy*,
pro kterou jsou zdroje na planeté Udajné dostatecné. Potfebné je ale zménit
podstatu systému. Jedinou cestou je prechod k ,pfirodépodobnym“ neboli kon-
vergentnim technologiim. To nejdlimysInéjsi, co zname v pfirodé - lidsky mozek,
potfebuje ke své ¢innosti jen asi 10 W (ve Spicce maximalné 30 W), coz odpovida
spotrebé obycejné zarovky. Nase moderni technologicka zafizeni vSak ke své ¢in-
nosti potrebuji desitky megawatt. Z tohoto pfikladu je zfejmé, kde je chyba.

Asi si fikate, jak tento aktualni popis globalizace souvisi se vzdélanim. Dosta-
neme se k tomu zahy. Vedouci pozici ve svété tak dnes zabezpecuje technologic-
ka vyspélost za podpory vojenské sily, protoZe bez silné armady vysledky svého
technologického vyzkumu prosté neuhdjite. Klicovym politickym Gkolem je vybér
priorit, na které se soustredite. Existuji totiz dva zakladni typy priorit: operativ-
ni (neboli taktické) a strategické. Rozdil mezi nimi vysvétlil Michail V. KovalCuk
ve své prednasce? studentim Petrohradské statni polytechnické univerzity v roce
2016 nasledujicim zpUsobem. Budovani armady, vojenska vyroba a vytvareni dél-
ného klidu v zazemi béhem druhé svétové valky bylo operativni prioritou vedouci
k vitézstvi ve Velké vlastenecké valce. Jak se zahy ukazalo, toto vitézstvi v roce
1945 by vSak byvalo bylo k nicemu, kdyby jiz b&€hem valky, paralelné k nezmér-
nému vale€nému Usili, nebyly zapocaly prace na vyvoji atomové bomby, ktera se
ukazala byt strategickou prioritou. Neslo totiZ jen o vojenskou rovnovahu mezi USA
a SSSR, ale o cely sektor navazujicich technologii jako byla atomova elektrarna
a cela jaderna energetika, jaderné ledoborce a ponorky a tak dale. Zjednodusené
feceno: strategické cile vam davaji moznost byt v budoucnosti lidry, taktické zase
moZznost se toho dozit.

Realizace strategickych cil( se totiz postupné méni na obsazené trhy a kon-
kurenéni vyhody. Jak zdlraznil Michio Kaku3, americky profesor teoretické fyziky
japonského puvodu, absolvent Harvardu a jeden ze zakladateld strunové teorie
pole, ktery mimo jiné pracuje na Princetonské univerzité, véda je motorem blaho-
bytu. Nejvétsi hodnotou je lidsky kapital, tedy vzdélani lidé s hlubokymi znalostmi.
Tento fakt mUZeme spolehlivé vysledovat béhem naseho celého technologického
vyvoje od parniho stroje pres elektricky obvod, laser, tranzistory az po pocitace.
Hlavnim problémem zemé, ktera se chce rozvijet a dostat se mezi vyspélé zemé
svéta, neni aktualni technologicka zaostalost, ale nedostateéna obecna vzdéla-
nost. Pokud mate vzdélané lidi, moderni technologie si Ize osvojit a dale je vyvijet,
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co? nejlépe ukazuje priklad soucasné Ciny. Proto kaZda zemé, které chce patfit
do elitniho klubu, musi budovat a rozvijet znalostni vzdélavaci systém.

Drivéjsi vojenskou kolonizaci nahradila kolonizace technologicka. Objektem
této kolonizace neni v prvni fadé ,treti svét“, ale prekvapivé ¢asto vyspélé zemé
jako Némecko. Ameri¢ané po druhé svétové valce pomoci Marshallova planu zba-
vili Némecko strategickych cild. Na rozdil od sousedni Francie, ktera diky gene-
ralu de Gaulleovi vykrocila vlastni strategickou cestou - ma jaderny priimyslovy
komplex, ktery ji zajiStuje ochranu, bezpeénost a energetickou sobéstacnost. Vice
nez 70 % vlastni energie vyrabi v jadernych elektrarnach, stavi letadla, stihacky,
vale¢né lodé, ma vlastni kosmodrom ve Francouzské Guayané, avSak v Némecku
nemaji nic z toho. Némecko je sice nejbohatsi zemi Evropy, ale vSe strategické
tam bylo obétovano ve prospéch operativnich cil(. Navic Némecko nema kromé
uhli vlastni zdroje, ani ropu ani zemni plyn, pfic¢emz dosavadni relativni energetic-
ké sobéstacnosti se lehkomysiné vzdava. Pracuje na ukonéeni provozu uhelnych
elektraren a stanovilo si pevny termin konce jaderné energetiky dohodou kanc-
Iéfky Merkelové se stranou zelenych, ¢asteéné financovanou z USA. To zname-
na, Zze Némecko jednoduse nebude v budoucnu konkurenceschopné. Je to tim
feky Saare, ktera protéka v tésné blizkosti hranice s Némeckem, takZe i z hlediska
vnitfni bezpecnosti je jeho rozhodnuti jen libivou hlouposti.

To, co déla USA ve skuteCnosti nejbohatsi vyspélou zemi soucasnosti, je orga-
nizace svétového védeckého vyzkumu, jehoz vysledky pouziva k dosahovani svych
strategickych cilll. K tomu slouzi ideologicky pozadavek na absolutni transparent-
nost ve védeckeé a vzdélavaci sféfe a neomezena mobilita lidskych zdrojd. VSechny
cile narodnich védeckych vyzkum, granty, financovani, védci, ktefi se na vyzkumu
podileli, vSe je volné pfistupné na internetu. K profitu pak staci mit kvalitni zpra-
vodajskou analytiku a dat atraktivni pracovni nabidku $pickovym védclim, protoze
nositelem know-how neni védecky Ustav, ale samotna osoba védce. Vysledkem je
systém, kdy cely svét provadi védecky vyzkum za své vlastni (narodni) penize, le¢
vysledkl uziva ten, kdo vyzkum organizoval.

Pékné je to vidét na citacnim indexu (nebo také ohlasu) uréitého odborné-
ho ¢lanku, ktery je dan poctem praci v odbornych védeckych ¢asopisech, které
na dany ¢lanek odkazuji. Chci-li ziskat vysledky nikoli vlastniho narodniho védec-
kého vyzkumu, zalozim prestizni svétovy odborny ¢asopis, v némz vsem presvédci-
vé vysvétlim, Ze je to nejlepsi odborné periodikum na svété a zZe pokud jste nejlepsi
védec v daném oboru, musite v ném publikovat vysledky svého vyzkumu. Domnéla
prestiz celé akce pak zcela zastini fakt, Ze jde o komercéni pocin jiného statu, ktery
sleduje své vlastni cile. Americané se v zasadé nezapojuji do primarniho védec-
kého vyzkumu po svété, ale maji své ¢leny v dozorcich organech téchto projektl.
Jakmile se zda, Ze vyzkum dosahl optimalnich vysledk(, snazi se okamzité ziskat
osoby, které jsou s vyzkumem spojeny a najimaji je obratem pro praci v Americe.
Véda se v USA odehrava primarné v 17 narodnich védeckych laboratofich, které
maji vojenskou organizaci, obrovské rozpocty a jsou propojeny s univerzitami, kte-
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ré jsou zdrojem odborného personalu. Naopak v Némecku neni takova narodni
laborator ani jedna.

Rozdéleni Ukoll védeckého vyzkumu do vice dil¢ich projektd ma i kryci funkci.
Napfiklad v nanotechnologiich si Ameri¢ané stanovili cil, Ze béhem prvnich pat-
nacti aZ dvaceti let po zahajeni vyzkumnych programd nebude nikomu na svété
prozrazeno, na ¢em vlastné pracuji. Aby tyto aktivity nebyly vnimany jako politika
nadrazenosti rozvinuté zemé, kterd je namifena proti ostatnim, zacali je zasobo-
vat kulturou individualnich proZitkd, kulturou dluhu a bezhotovostniho styku, ma-
sové zabavy, roztodivnych zavislosti, bezduchych her i dekadentniho mysleni, aby
odvedli jejich pozornost od podstatného. Chytili se tim vSak trochu i do vlastni
pasti, protoZe pohrouZeni do FiSe zazitku pfijaté za smysl Zivota zapustilo hluboké
kofeny i v samotnych USA. Spole¢né s permanentnim nakupem zahraniénich véd-
cU zpUsobilo Upadek domaci vzdélanosti.

Zminény profesor Kaku v roce 2011 na odborné konferenci s nazvem Jsme
pfipraveni na nadchazejici ,vék hojnosti“?* v diskusi s Michaelem Schragem, vy-
zkumnym pracovnikem MIT Inciativy pro digitalni ekonomiku si doslova posteskl,
Ze v USA ,roste pokoleni hlupakt spoleéné s kazdoroCnim nardstem tzv. indexu
stupidity*“. Podle néj dnes maji USA nejslabsi vzdélavaci systém, jaky véda zna, ne-
bot absolventi americkych univerzit mohou, ironicky fe¢eno, soupefit jen s absol-
venty Skol tfetiho svéta. A fakt, ze se nerozpadlo americké védecké spolecenstvi,
je dan jen existenci védeckych viz s oznacenim H1B, ktera umoznuji dlouhodoby
pobyt zahrani¢nich védcl v USA. Polovina vSech kandidatl titulu Ph.D. v USA jsou
dle Kaku pfichozi ze zahraniéi, pficemz na jeho domovské City University of New
York je to dokonce plnych 100 %. A sam si klade otazku, pro¢ je vzdélani nasi
Achillovou patou. ,Budoucnost Silicon Valley*, fika, ,nelezi v rukou magistri socio-
logie, ale magistri fyziky a inzenyru. Potfebujeme vice, a nikoliv méné vzdélani“.
Celou situaci navic dolozil citaci odpovédi Wall Street Journal jistému americké-
mu kongresmanovi, ktery chtél viza H1B zakazat, protoze pry ,berou praci Ame-
ricanum*. Denik mu pry napsal: ,pfiteli, nejsou takovi Americané, ktefi by zvladli
takovou praci, to jsou ty nejpfednéjsi, nejsloZitéjSi technologie na svété, zadny
Americ¢an by to nezvladl, nikdo jim nebere praci, naopak se diky tomu vytvareji
cela odvétvi vyroby.“®

Profesor Kaku neni jediny, kdo si tohoto zarazZejici stavu americké vzdélanos-
ti vSiml. Byvaly naméstek ministra financi USA pro ekonomickou politiku ve vla-
dé Ronalda Reagana, ekonom Paul Craig Roberts® zverejnil vioni v fijnu ¢lanek
s nazvem Amerika je kracejicim mrtvym muZem, protoZe mladym lidem ukradla
mozek.” ,V USA mate pravo volit po dosazeni véku osmnacti let a od stejného
véku podléhate téZ branné povinnosti a mlzZete si uZivat i sexu. TakZe v osmnacti
letech mGzete ovliviiovat fizeni zemé, zabijet i umirat v boji, ale jste povaZovan za
ne dost zodpovédného na to, abyste popijel alkohol, Ci si koupil pistoli od zako-
nem schvéaleného prodejce”, doslova napsal. Sokem je pro n&j stav vzdélavaciho
systému ovlivnéného progresivistickym a multikulturnim hnutim: , Protiamericka a
protizapadni civilizace a protibéloSska indoktrinace, které jsou hlavni funkci ame-
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rického univerzitniho systému, prosakuji i do stfednich a zakladnich skol. Spojené
staty jsou patrné prvni zemi vyuZzivajici vychovu ke zniceni své vlastni budoucnos-
ti. A zcela jisté jsou zemi, ktera ucinila multikulturalimus nemoznym?*. Dlsledek
této praxe je podle néj zdrcujici. ,V Americe nejZadanéjsimi studenty pro zajmy
vlasti uZ tak dnes nejsou studenti nejlepsi, to je studenti skupiny A, ale studenti
nejhorsi, a tedy skupiny C. To jsou totiZ ti, na které indoktrinace zabrala nejlip. Pro
Spojené staty je nestéstim, Ze jejich budoucnost zavisi na mladych ignorantech
s vymytymi mozky, presvédcéenych ovsem o tom, Ze vSechno védi nejlip“. Politika
Reaganovy éry urdité nelze vinit z prvoplédnovych sympatii k Rusku nebo Cing,
kdyZ s hrGizou prorokuje: ,Rusové a Cifiané jsou pravdépodobné budoucimi viddci
Zemé - pokud ovsem osvobodi své mysli od cizi propagandy, hlasajici, Ze USA
jsou nepostradatelnym a k vliadé uréenym narodem, zmocnénym vladnout vsem
aZ do konce déjin. Nu a Rusko a Cina, k nasemu prospéchu, uZ maji své despotic-
ké epochy za sebou, které uz ani vladnouci elity netouzi zopakovat“e,

Samotné USA se tak staly obéti sou¢asného pojeti globalizace, ktera nezna ani
narod ani vlast. KdyZ se podivame do historie, tak ve vSech predchozich spole-
¢enskych usporadanich se vladnouci vrstva svou prirozenosti (danou biologickou
podstatou) nijak neodliSovala od prostého lidu. A rozvoj vzdélanosti posléze umoz-
nil ,poddanym*“ pochopit, Ze role se mohou i vyménit a oni se mohou stat skrze
revoluce ¢i valky vladnoucimi. Profesor KovalGuk ve zminéné prednasce petro-
hradskym vysokoSkolakim vSak pfichazi se Sokujicim zjisténim, Ze ,poprvé v dé-
jinach jsme dosahli moznosti zasahnout do procesu lidské evoluce a mame tech-
nologické schopnosti vytvofit Fizené ,sluzebnou rasu‘ lidi“°. Pro pfedstavu zminuje
v té souvislosti sovétsky film z roku 1968 Mrtva sezéna, jehoz scénar byl napsan
na zakladé materiald poskytnutych Vyborem pro statni bezpeénost (KGB). Namé-
tem filmu byla ¢innost skupiny némeckych védca, byvalych nacistt, ktefi po valce
pokracovali na Zapadé v Hitlerem zapocatych ,vyzkumech“. Ve filmu se vytvarely
,SluZebné rasy lidi“, ktefi byli zaméreni jen na jednu ¢innost jako kupfikladu se-
kani travy, fizeni vozidla, nebo zametani ulice. Témto lidem méla byt dana pfilezi-
tost mit sexualni potéSeni, ale bez moznosti reprodukce. Méli také dostavat urcity
druh potravy, ktera je pravé bude pribézné ,programovat” a zamezi rozmnozova-
ni. V dnesni praxi to znamena omezené sebeuvédomeéni, fizenou reprodukci, levné
a nekvalitni jidlo a masovou manipulaci veédomi. V USA dnes existuje pod minis-
terstvem obrany agentura zabyvajici se pokroCilym vyzkumem, kterd ma priznacny
nazev ,Manipulace védomi, zména fyziologickych charakteristik“. To znamena, ze
jeji vyzkum je zaméfen na zakladni kontrolu nad lidskym télem a mysli. Na vyvoj
téchto systémd, z nichz ¢ast je verejna, jsou vynakladany miliardy dolar(.

Termin masova manipulace védomi si Zada blizsi vysvétleni. Dfive byla pri-
myslova bezpeénost chapana tak, Ze jsme ¢lovéka chranili pfed strojem. Prudce
rostouci slozitost ovladacich systémU (napfiklad pfi vyvoji kokpitu letounu) role
otoCila tak, Ze jsme museli zacit chranit stroje pred lidmi (viz lidska chyba pfi Cer-
nobylské jaderné katastrofé v roce 1986). Clovék je t&mto systémim nebezpeény
tim, Ze mGze udélat nelimyslnou chybu, mize mit zly Gmysl, nebo mize podleh-
nout manipulaci védomi v masovém meéfitku, ktera donuti lidi udélat to, co by
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sami nikdy neudélali. Jedna se o informaéné kognitivni technologie, které mohou
provadét operativni fizeni pozornosti, zamérQ a stavl Clovéka a vytvaret pritom
rozhrani citlivé na vznéty lidskych emoci. Klasickym prikladem uplatnéni této for-
my manipulace je kombinace nedostatku vzdélanosti s pouZitim komunikacnich
aplikaci a socialnich siti skrze tak zvané chytré telefony (smartphony). Napfiklad
fotbalovym fanouskdm lze touto technikou sdélit: béZte na ulici, tam a tam, a pro-
jevte se tim a tim zplsobem. To je realita, ktera se uz dnes tyka poloviny obyvatel
planety.

Na jedné nejmenované ceské televizni stanici obcas vysilaji show, ktera ma na-
zev ,Méme radi Cesko*“. Jednou ze souéasti pofadu je disciplina, kdy soutézici drzi
v ruce velkou krabici a odpovidaji na jednoduché otazky moderatora. Pokud odpo-
védi spravné, mohou krabici posunout vedle sedicimu kolegovi, pokud ne, stale
ji drZi v rukou a odpovidaji na dalSi dotazy. Za pfiblizné tfi a pal minuty polozi mo-
derator témér dvacet otazek, poté krabice ,vybuchne“. Primérné vzdélany clovék
odpovi spravné nejméné na tretinu takovych dotazl. Minuly rok v zafi padl smutny
rekord. Nejmenovana étyfiadvacetileta zpévacka a tanecnice nezodpovédéla ani
jednu z devatenacti otazek, které ¢asto mély jednoduchou zjistovaci formu, tedy
smérovaly k odpovédi typu ANO/NE. Bez jakékoliv dehonestace nezbyva nez kon-
statovat, Ze to byla ukazka, jak vypada ,biorobot“ odpojeny od umélé inteligence
a demonstrace toho, kam se realné posouva nas vzdélavaci systém, protoze tato
mlada dama nedavno opustila Skolni lavice.

Cely predchozi zdlouhavy popis souvislosti mél slouZit k tomu, aby bylo zjevné,
Ze ideologické pozadavky na zménu vyuky ve Skolach, ktera by se méla vice zamé-
fit na ziskavani dovednosti, nez na védomosti, ktera by méla klast vétsi dliraz na
digitalizaci, teze o tom, Ze vzdélavani ma rozvijet klicové kompetence, které déti
potfebuji, aby mohly proZit Gspésny Zivot, a Ze Skolaci by se méli ucit méné fakt(,
ale zato se lépe orientovat v mnozstvi informaci, které se na né ze vSech stran vali,
nejsou nahodné a sleduji konkrétni cile. Mezi tyto cile rozhodné nepatfi prani, aby
nase déti a s nimi celad nase zemé dokazali v budoucnu svymi znalostmi a védo-
mostmi konkurovat na globalnim trhu. Naopak, z viadnich koncepci a z prohlaseni
ministerskych Grednik(l, odkud jsou prevzata vySe parafrazovana hesla, ¢lovék
nabyva dojmu, Ze cilem nasi vzdélavaci soustavy je predevsim ,snizit nerovnosti
v pristupu ke vzdélavani*, aby objem poZadovanych znalosti odpovidal omezenym
moZnostem socialné, mentalné ¢i jinak handicapovanych déti.

Odborné studie prokazuji, Ze za obdobi od roku 1989 do soucasnosti se po-
stupné sniZil objem znalosti Zakd zakladnich Skol zhruba o polovinu a podle aktu-
alni vladni koncepce , Strategie vzdélavani do roku 2030, kterou ministr Skolstvi
nechal vloni v fijnu schvalit viadou, se ma béhem deseti let dale razantné sniZzit.
Jinymi slovy, Skolaci v roce 2030 budou mit jen zlomek védomosti SkolakU z roku
1990. Leckdo by mozna cekal pravy opak, ponévadzZ svét se stal mnohem kom-
plikovanéjsim, védecké poznatky se dramaticky rozrostly a zaplava informacniho
balastu, ve kterém je tfeba se vyznat, dosahuje vinou internetu a socialnich siti
nebetycnych vysin.
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Zajimavé je, Ze Cinsky vzdélavaci systém je postaven na pravém opaku toho,
co se dnes hldsa na Zapadé a potaZmo i u nas. Mladi lidé v Ciné nestuduji pro za-
bavu, aby ziskali alespon néjaky druh diplomu a poté tfeba cely Zivot pracovali
mimo svou profesi. Cifiané velmi dobfe védi, Ze studium je nelehka prace a Gspés-
né ukonceni studia na univerzité je jedinou Sanci, jak ziskat vybérovou pracovni
pozici a vést dobre zabezpeceny Zivot. Ke vstupu na univerzitu se ¢inské déti za-
¢inaji pripravovat jiz v raném détstvi od svych Sesti let. Zakladem ¢éinskych Skol
je disciplina, jednotna Skolni uniforma, pfisna kontrola ugciteli a dochvilnost. Hlavni
dlraz je kladen na matematiku a matefsky jazyk, vyznamné misto maji téz biolo-
gie, fyzika a zemépis, a stranou nezUstavaji ani kresleni a rucni prace. Na stredni
Skole se vyuka bere jesté vaznéji. Zaci poznavaji do hloubky jak exaktni, tak em-
pirické pfirodni védy i humanitni obory. Stfedni Skolstvi vénuje Sirokou pozornost
také informatice a cizim jazykdim. Cinské déti travi ve Skole témé&f cely den, od 7
do 16 hodin, a kvuli dlouhému skolnimu dni maji o poledni pauze dovoleno i spat.
Télesna vychova je v rozvrhu kazdy den od pondéli do patku, ¢imzZ se dba nejen
o télesnou zdatnost, ale hlavné se odbourava vysoka psychicka zatéz plynouci
z naroénosti vyuky. Sestileta zakladni Skola a prvni tfi roéniky stfedni $koly jsou
pro Z&ky zdarma. Zdaleka ne vsichni Ciflané ale pokraduji v dal$ich tfech roéni-
cich stfedni skoly, kde se jiz plati citeIné Skolné ve vysi nékolik tisic jianl rocné.
OvSem penize nejsou ani to hlavni. Kazdy, kdo chce ziskat GplIné stfedni vzdélani,
tedy postoupit do desatého roéniku, musi pfedem slozit zkousku a pouze dosta-
te¢né znalosti mu umozni pokracovat ve studiu dvanactiletky. Nezbytné minimum
je ve vSech predmeétech Sedesat bod(l ze stovky moznych. Na stfedni Skole se mu-
site rozhodnout pro profil svého studijniho programu a vybrat si bud akademicky,
nebo odborné technicky smér. Akademicky smér je uréen Zakim, ktefi se orientuji
na védeckou kariéru. Stfedni Skola je zakoncena maturitou, po které mlzete dale
studovat, nebo neprodlené nastoupit do zaméstnani. Uspésné ukondeni stiedni
Skoly nezarucuje prijeti na univerzitu, kde uchazece opét éekaji pfisné zkousky.
0 jedno misto na prestiznich univerzitach se v priiméru uchazi 200 az 300 za-
jemcU. Na kazdé univerzité jsou moderni laboratofe, muzea, knihovny, a konaji se
prednasky renomovanych profesord z celého svéta. Studium na ¢inské univerzité
neni vibec snadné. Studenti studuji od ¢asného rana do vecera, pficemzZ pouhé
tfi absence mohou vést k tomu, aby student opakoval roénik. Vylouceni z univerzi-
ty témér jisté znamena, Ze student nebude pfijat na Zadnou jinou domaci univer-
zitu a musi si rychle hledat praci. Zato udéleny vysokoSkolsky diplom je prakticky
zarukou blahobytu, a to jak v samotné Ciné, tak i za hranicemi, ponévadz inské
diplomy jsou vysoce cenény jak v Evropé, tak v USA.

Ale zpatky do nasich luhG a haji. Smyslem vzdélavani neni naucit zaky pama-
tovat si néjaké vzorce a poucky, ale naucit je myslet. Se znalosti véci, samostatné
a kriticky. Chceme prece, aby nase déti byly GspésSné, aby se v nasi zemi rozvije-
ly technologicky vyspélé projekty s vysSi pfidanou hodnotou, kterd zde zlstane
a bude zakladem rozumné zabezpecené budoucnosti. Nejen nam, ale i zbytku
svéta by prospélo vratit se k ovéfenym hodnotadm a zdravému rozumu, k roding,
narodu a vife, obnovit vaznost rozliSovani pravdy a |Zi, které vzdy bylo zakladem
dobré vychovy ditéte. Chceme prece Zit, rozvijet se, vdavat se a Zenit, rodit a vy-
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chovavat déti. Svét musi opustit koncept ,nacistické védy“, v nizZ je vSe dovoleno,
a svUj postoj k technologiim musi podfidit etice, rozumnym zakon(m a verejné
kontrole, jeZ bude zahrnovat i zcela novy mezinarodni kontrolni systém. Rozbitou
soustavu izolovanych védeckych a vzdélavacich disciplin musime opétovné slozit
jako puzzle do funkéniho multidisciplinarniho celku, abychom chapali souvislosti
a mohli prejit k efektivnéjsSim ,prirodépodobnym*“ technologiim. Musi dojit k obno-
vé instituce statu, ktera je jedinym nastrojem, jenz zajiStuje ochranu spolecnosti
a jejich hodnot a zaroven vytvafi rovnovahu mezi obéanskymi pravy a povinnostmi,
chrani soukromi jednotlivell a strukturuje spolecenstvi svobodnych lidi - nikoliv
sluzebné stado snadno kontrolovatelnych ovci.

Prvnim a nezbytnym predpokladem k tomu vSemu je obnova kvalitniho zna-
lostniho Skolstvi a odmitnuti souéasnych deformovanych a jalovych vzdélavacich
koncepci. Musi se opét zacit stavét na Ucté ke vzdélani, na ostrém a kazdému
srozumitelném rozliSeni jeho jednotlivych stupnd, na pfirozené a zaroven insti-
tucionalné zarucené autorité ucitell, na priorité kvality a podruznosti kvantity.
A udélat to musime, pokud mozno rychle, nebot §kody plynouci ze zanedbani celé
generace mohou byt zasadni a mohou fatalné ohrozit nasi konkurenceschopnost
a postaveni ve svété.

o, o, o,
£ °n* o

Poznamky:

1) Osobnostni profil M. V. KovalGuka
viz: https://ru.wikipedia.org/wiki/Kosanbuyk,_Mwnxann_BaneHTnHoBUuY.

2) M. V. KovalCuk: Prirodépodobné neboli konvergentni technologie.
Viz: https://www.youtube.com/watch?v=tt6QNM12nh4.

3) Osobnostni profil M. Kaku, viz: https://cs.wikipedia.org/wiki/Michio_Kaku.

4) M. Kaku: Jsme pripraveni na nadchazejici ,vék hojnosti‘?
Viz: https://www.youtube.com/watch?v=ceEog1XS50I1&t=0s.

5) M. Kaku, tamtéz.
6) Osobnostni profil P. C. Robertse, viz: https://en.wikipedia.org/wiki/Paul_Craig_Roberts.

7) P.C. Roberts: Amerika je kracejicim mrtvym muzZem, protoZe mladym lidem ukradla mozek.
Viz: https://www.paulcraigroberts.org/2020/10/30/america-is-a-dead-man-walking-because-
american-youth-or-their-minds-have-been-stolen/

8) P.C. Roberts, tamtéz.

9) M. V. KovalCuk: Prirodépodobné neboli konvergentni technologie.
Viz: https://www.youtube.com/watch?v=tt6QNM12nh4.
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tovni, banky, a.s. Na pfelomu tisicileti byl kratkou dobu finanénim feditelem Ces-
ké televize. Dnes podnika v teplarenstvi a energetice a je spoluvlastnikem firmy
Carthamus, a.s.
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PhDr. Roman Cardal. PhD.

Roman Cardal (*1965) je Cesky filosof a teolog. Studoval germanistiku na Filo-
sofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze, poté filosofii na Lateranské univerzité
v Rimé a filosofii a teologii na SFD a STAB v Bologni. Dlouhou dobu pfednésel
filosofii na Katolické teologické fakulté Univerzity Karlovy a na soukromé vysoké
Skole CEVRO Institut. Zabyva se predevSim metafyzikou, teodiceou a politickou
filosofii. Vydal knihy Blh ve svétle filosofie, Identita a diference. Systematicky kurz
ontologie, Teodicejni aggiornamento, Ctyfi milniky politické filosofie, Vybrané otaz-
ky z filosofie, Myslet v diktatufe korektnosti a Filosofie jako I€k. Partnersky vztah
filosofie a mediciny v Platonové mysSleni. Pfednasi pro spole¢nost Academia Bo-
hemica a spolupracuje také s Obcanskym institutem. Je pfedsedou Spole¢nosti
pro Svatovaclavska studia.

PhDr. Ales Dvorak

AleS Dvorak (*1971) je Cesky pedagog, historik a medialni analytik. Je absolven-
tem Pedagogické fakulty UK v Praze. VétSinu své profesni drahy se vénoval vy-
chové a vzdélavani, nejprve jako stfedoskolsky ucitel, pozdéji jako ministersky
rada MSMT CR. Odborné se zamé&fuje na dé&jiny eské statnosti a novovéké déjiny
selského stavu a ¢eského venkova. Knizné mu vysly tituly Jak dédime, tak Zzije-
me (Sofia, Kolin 2006), Pluhem a perem. Pfibéh rodu Prok(pkd z Kutlif u Koli-
na (CDK, Brno 2012), Rudolf Jedlicka. Samaritan v bilém plasti (B&P Publishing,
Brno 2013, 2019) a v kolektivu autord Hlavou statu z Bozi milosti (Ceska citade-
la, Praha 2020) a Prolita krev zavazuje (Ceska citadela, Praha 2021). Publikuje
mj. v ¢asopisech Proglas, Revue politika, Kontexty nebo MY.

Mgr. Josef Dobes

Josef Dobes (*1964) je Gesky psycholog. Je absolventem Filozofické fakulty Ma-
sarykovy univerzity v Brné. Pivodné studoval Katolickou teologickou fakultu Uni-
verzity Karlovy, ktera tehdy sidlila v Litoméficich, s cilem stat se knézem, pozdéji
se ale rozhodl pro civilni drahu. Jako psycholog pracoval s vézni ve Vazebni véznici
Praha-Pankrac, pozdéji se vénoval praci s rodinami a détmi s vychovnymi ¢i Skol-
nimi problémy, pracoval v krizovém centru. Je Zzakem V. I. Frankla ve sméru Logo-
terapie a existencialni analyzy. V letech 2010-2012 byl ministrem Skolstvi mlade-
Ze a télovychovy ve vladé Petra Necase. Jako ministr po fadé let odklad( uvedl|
do praxe projekt statnich maturit. V zakladnim vzdélavani podporoval doplnkovy
vzdélavaci obor Eticka vychova a rozpracoval zamér srovnavacich zkousek mezi
zakladnimi Skolami na konci 5. a 9. ro¢niku. Zabyval se také reformou vysoké-
ho Skolstvi, kterd smérovala k definovani a posileni vnitiniho systému zajistovani
kvality vysokych Skol, k posileni role jejich spravnich rad, omezeni vlivu student(
na jejich chod a vazani funkénich mist docentli a profesorl na jejich habilitaci,
ktera nové méla mit lokalni pisobnost.
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Mgr. Jaroslav Fidrmuc

Jaroslav Fidrmuc (*1958) je Cesky pedagog a vyzkumny pracovnik. Vystudoval
Pedagogickou fakultu v Hradci Kralové, obor matematika - fyzika pro zaklad-
ni a stfedni Skoly, v roce 2015 dokon¢il na Cyrilometodéjské teologické fakulté
UP v Olomouci rozsitujici studium ugitelstvi etické vychovy. Od roku 1983 byl uci-
telem matematiky a fyziky na Zakladni Skole v Plumlové, a to az do roku 1992.
Poté se stal soucasti tymu, ktery zakladal jedno z prvnich cirkevnich gymnazii
v CR - dnedni Cyrilometodéjské gymnazium, matefskou Skolu a zakladni Skolu
v Prostéjové. Od roku 1994 pusobil ve funkci zastupce feditele a v letech 1997
az 2014 jako reditel této Skoly. V poloviné srpna 2014 se stal naméstkem ministra
Skolstvi, mladeze a télovychovy CR pro oblast vzdé&lavani, kde setrval aZ do konce
ledna 2016. Na zacatku Cervence 2016 se stal na stejném ministerstvu politic-
kym nameéstkem, a to az do prosince 2017, kdy novy ministr Robert Plaga pozici
politickych naméstku zrusil. Dnes je feditelem odboru kurikula vSeobecného vzdé-
lavani Narodniho pedagogického institutu. Jaroslav Fidrmuc je nositelem stfibrné
medaile Mons. Vanaka, kterda mu byla udélena Mons. Janem Graubnerem za za-
sluhy o rozvoj cirkevniho Skolstvi. Je Zenaty a ma pét déti. Mezi jeho zaliby patfi
cykloturistika, vytvarné uméni a hudba.

Doc. RNDr. Eduard Fuchs, CSc.

Eduard Fuchs (*1942) je ¢esky matematik, védec a vysokoSkolsky pedagog.
Je absolventem oboru odborné matematiky Pfirodovédecké fakulty Masarykovy
Univerzity v Brné (dfive Jana Evangelisty Purkyné). Od roku 1965 byl odbornym
asistentem na katedfe matematické analyzy zminéné univerzity, od roku 1990
pak vedoucim katedry matematiky. Ve své védecké praci se vénuje zejména te-
orii usporadanych mnoZzin, historii a didaktice matematiky. Je spolupracovnikem
MSMT a Narodniho pedagogického institutu CR. Je autorem vice nez 150 odbor-
nych publikaci a autorem ucebnic matematiky pro zakladni i stfedni Skoly. Jako
pedagog se mj. vénoval teorii mnoZin, diskrétni matematice, historii matemati-
ky, kombinatorice Ci teorii grafl. Je téZ Skolitelem doktorského studia v oborech
obecné otazky matematiky a algebry a garantem vyuky ucitelské matematiky.
Prednasel téz hojné v zahranici, napf. na univerzitach ve Vidni, Mnichové, Pafizi,
Londyné, Cambridge, ve VarSaveé, Vratislavi ¢i v Lublinu. Je zakladajicim ¢lenem
nadace Universitas Masarykiana a byl predsedou statni zkusebni komise doktor-
ského studia Obecné otazky matematiky. Je cestnym ¢lenem Jednoty ¢eskych ma-
tematik( a fyzikd, predsedou Spolecnosti ucitell matematiky, ¢clenem Spolecnosti
pro déjiny véd a techniky a ¢lenem oborové komise doktorského studia Obecné
otazky matematiky na Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy v Praze a JihoGeské
Univerzité v Ceskych Budéjovicich. Byl vikonnym redaktorem asopisu Ugitel ma-
tematiky a editorem edice Dé&jiny matematiky.
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PhDr. Mgr. Jeronym Klimes, Ph.D.

Jeronym Klimes$ (*1967) je Cesky psycholog. Vystudoval pdvodné hydrogeologii
a inzenyrskou geologii a posléze jednooborovou psychologii, oboji na Univerzité
Karlové v Praze. V prabéhu své profesni kariéry se zabyval policejni psychologii
a psychologii reklamy. Vyucoval etiku na Treti |ékafské fakulté UK, posuzoval za-
jemce o osvojeni déti pro Méstské centrum socialnich sluzeb Praha, zkoumal psy-
chologické dopady neplodnosti, vénoval se psychologickému poradenstvi zamére-
nému zejména na rodinné vztahy. Absolvoval studijni pobyt na Texaské univerzité
v Austinu. Dnes se prevazné vénuje psychologii rodiny, partnerskému poradenstvi
a cirkevné-pastoralni psychologii. Pracoval deset let jako konzultant pro verejné-
ho ochrance prav, pét let jako poradce ministra prace a socialnich véci a Sest
let vyuCoval psychologii na Filozofické fakulté UK. Knizné mu vySly tituly Krestan-
stvi, vztahy a sex (2016), Partnefi a rozchody (2005), Psycholog a jeho svédectvi
o Kristu (2008), Budovani identity ditéte (2008) nebo Nemoc a nase psychika
(2013). Jeho konickem je hra na klavir. Je Zenaty a ma tri déti.

Prof. PhDr. Jan Kumpera, CSc.

Jan Kumpera (*1946) je ¢esky historik, odbornik na rany novovék. Vystudoval
Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy, obor déjepis a anglicky jazyk. V letech
1970-1976 pracoval v Historickém Gstavu CSAV, ktery vdak musel z politickych
ddvodu opustit. Od roku 1976 dodnes pUsobi na katedre historie Pedagogické fa-
kulty v Plzni, ktera se od roku 1991 stala soucasti Zapadoceské univerzity v Plzni,
kterou mj. 15 let vedl. Na zaloZeni zminéné univerzity se pocatkem 90. let osob-
né podilel a byl v letech 1991-1993 jejim prorektorem. Zabyva se komeniologii,
komparativnimi evropskymi déjinami s dirazem na rany novovék a kulturnéhisto-
rickou problematikou. V roce 1992 se habilitoval na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy jako docent obecnych dé&jin Zivotopisnou monografii Jan Amos Komensky:
Poutnik na rozhrani vékd. V roce 1998 byl jmenovan profesorem obecnych dé-
jin na zakladé profesorského fizeni na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity
v Brné, kde také externé prednasel anglické déjiny. Od 80. let, a zejména od roku
nich univerzitach (Lipsko, Berlin, Bayreuth, Poznan, Pécs, Viden, Linec, Aberdeen,
Rim, Amsterodam, Londyn, Sheffield, Moskva, Petrohrad, Kyjev, Boston, Montréal
a Calgary). Tézisté jeho prace v uplynulych Gtyficeti letech spocivalo prfednostné
ve vzdélavani a vychové historik( a ucitelt déjepisu. Pocet jeho zakul a diplomant
zahrnuje nékolik stovek pedagogli a také mnoho muzejnich, archivnich a kultur-
nich pracovnikd. Jeho odborné zaliby dopliuje antickd numismatika, regionalni
vlastivéda a vodni turistika.
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Ing. Hana Mouckova

Hana Mougkova (*1961) je Seskd ekonomka a starostka Ceské obce sokolské
(COS). Je absolventkou Vysoké Skoly ekonomické v Praze. Jeji Zivot je spjat se
Sokolem - pracuje pro néj poslednich 22 let. Zacinala jako vedouci Majetkosprav-
niho oddéleni COS. Od roku 2011 je starostkou Ceské obce sokolské, kdy byla
zvolena jako prvni Zena do ¢ela tohoto spolku v jeho 159-leté historii. AngaZzuje se
i v dalSich organizacich ¢i poradnich organech ve prospéch sportu pro vSechny.
Je predsedkyni Komise sportu pro vechny Ceského olympijského vyboru, Narodni
rady pro sport dfive pfi MSMT a nyni pfi Narodni sportovni agentufe. V roce 2019
dostala od prezidenta republiky statni vyznamenani medaili Za zasluhy.

Mgr. Martin Odehnal

Martin Odehnal (*1953) je Cesky specialni pedagog. Je absolventem Pedagogické
fakulty UK v Praze, po roce 1990 absolvoval také staze na Georgetown University
a San Francisco State University v USA. V letech 1978-1988 pUsobil jako uditel
zvlastni Skoly se zamérenim na zaky s mentalnim postizenim a zaky z dysfunkéni-
ho rodinného prostredi. Odtud preSel do Statniho pedagogického nakladatelstvi
a v letech 1993-1996 byl feditelem odboru specialniho vzdélavani MSMT. Poz-
d&ji se uplatnil jako vysoky statni Grednik mj. v Ceské Skolni inspekci, na Ufadu
vlady nebo na Ministerstvu vnitra. V letech 2016-2020 zastaval funkci predsedy
Asociace specialnich pedagogli CR.

Prof. PhDr. Petr Pitha, CSc., dr. h. c.

Petr Pitha (*1938) je Cesky katolicky knéz, bohemista, lingvista a pedagog. Vystu-
doval a cely zZivot pracoval na Karlové Univerzité. V letech 1992-1994 zastaval
post ministra Skolstvi v prvni viadé Vaclava Klause, kam byl delegovan coby ne-
stranik Krestansko-demokratickou stranou. V roce 1969 byl tajné vysvécen v ho-
landské Bredé. Papez FrantiSek jej 13. listopadu 2015 jmenoval kaplanem Jeho
Svatosti. Nyni je proboStem Kolegiatni Kapituly VSech svatych na Hradé prazském.
Je autorem fady odbornych a popularné nauénych knih z oblasti jazykovédy, pe-
dagogiky a hagiografie. Je jednim ze zakladatell ceské matematické lingvistiky.
Za své dilo obdrzel fadu ocenéni, mimo jiné New Europe Prize a Komenského
medaili UNESCO. U obou je jedinym ¢eskym drzitelem. VychodocCeska Univerzita
v Hradci Kralové mu udélila ¢estny doktorat z Pedagogiky.

Mgr. Michal Semin

Michal Semin (*1967) je Cesky novinai, komentator, prekladatel a prikopnik
domaciho vzdélavani déti v Ceské republice. V letech 1985 - 1990 vystudoval
Pedagogickou fakultu Univerzity Karlovy. Nedlouho po svém nastupu na fakultu
se dostal do kontaktu s ¢eskym disentem prostfednictvim pratel z katolickych
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kruh(l. Jeho skolni a mimoskolni politické aktivity nasledné vedly k tomu, ze byl
na pocatku listopadu 1989 vyloucen z Pedagogické fakulty UK, i kdyzZ proti jeho
vylouceni protestovalo pres 150 student(. Studia mu nasledné bylo umoznéno
dokongit nedlouho po zméné rezimu. Spoluzakladal Ob¢ansky institut, v jehoz
Cele stal v letech 1991 - 2003. Roku 1997 byl také jednim ze zakladajicich ¢lenl
ob&anského sdruzeni Una Voce Ceska republika, které vzniklo na podporu tradiéni
liturgie (do roku 2001 byl i jeho predsedou). V roce 2003 zalozZil Institut svatého
Josefa, jehoz byl feditelem do roku 2014. Je spoluvydavatelem katolického ¢aso-
pisu Te Deum. Jeho ¢lanky a komentare vychazeji v mnoha ¢eskych i zahraniénich
médiich, prednasel i na radé zahrani¢nich konferenci. Je Zenaty a ma devét déti.

Mgr. Veronika Valikova

Veronika Valikova (*1965) je uditelka CeStiny, spisovatelka, blogerka a tiskova
mluvéi Spolednosti uditelll Seského jazyka a literatury (SUCJL). Vystudovala Filo-
sofickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze, obor ¢esky jazyk - d€jepis. Ugila na mno-
ha strednich Skolach, naposledy témér patnact let na Arcibiskupském gymnaziu
v Praze, pro které mj. vytvorila literarni seminar Propojme pfibéhy se Zivotem a se-
stavila profilovou maturitu zaloZenou na archetypalnich literarnich tématech. Mno-
ho let hrala divadlo, psala divadelni texty pro amatérské i Skolni soubory, s nimiz
inscenovala nékolik autorskych predstaveni - Shakespearovské dialogy, Stoparav
priivodce po galaxii, Malé Zeny a dalSi. V roce 2004 vydala svoji literarni prvotinu
Soukromy nebe, k vydani ma pripraven roman Cestinarky, sbirku Sesterské po-
vidky a knizku pohadek. PiSe pravidelné literarné-spolecenské glosy do deniku
MF Dnes. Ma vlastni blog https://valikova.blog.idnes.cz/, kde se vénuje literarnim
tématdm a otdzce maturity v rubrikach Literarni seminaf pro oktavy a Skola a ma-
turita. Pro nakladatelstvi Fraus aktualné vytvari celkem 21 literarnich celk(, které
by mély slouzit jako inspirace pfi tvorbé literarnich seminari pro stfedoskolaky
a budouci ucitele literatury.

Prof. PhDr. Vit Vinas, Ph.D.

Vit VInas (*1962) je ¢esky historik, galerijni pracovnik a vysokoSkolsky pedagog,
specializujici se na déjiny raného novovéku, vytvarné uméni 16. - 19. stoleti
a déjiny sbératelstvi. Vystudoval historii na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
v Praze. Od roku 1987 pracoval v Narodni galerii v Praze, byl mj. vedoucim ar-
chivu, feditelem Sbirky starého uméni a v letech 2013-2014 povéfenym gene-
ralnim feditelem organizace. Zde se podilel na pripravé 11 vystavnich projekt(,
z toho péti zahrani¢nich (Italie, Francie, SRN, Polsko, Japonsko), a ¢tyr védec-
kych konferenci s mezinarodni G¢asti. Roku 1997 se habilitoval a roku 2008 byl
jmenovan profesorem. Od roku 1994 prednasi déjiny 16. az 18. stoleti na ka-
tedre déjin a didaktiky déjepisu Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy v Praze,
jejimz prodékanem pro védu a vyzkum byl od roku 2016 do roku 2018. V sou-
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Gasnosti pusobi jako vedouci Ustavu déjin kfestanského uméni na Katolické
teologické fakulté UK a stoji v ¢ele Centra humanistickych studii Moravského
zemského muzea. Pfednasel také na univerzitach v Némecku, Svycarsku, Fran-
cii, Velké Britanii a USA. Dvakrat obdrzZel stipendium Andrew Melon Foundation
a jedenkrat od British Council. Je autorem fady odbornych i popularné nauc-
nych publikaci. Zasedal a zaseda téZ v fadé akademickych organl a odbornych
grémii (mj. ve védeckych radach Filozofické fakulty Masarykovy univerzity a Ka-
tolické teologické fakulty Univerzity Karlovy, dale v Radé Narodniho muzea,
v Radé& vlady CR pro védu a vyzkum, Grantové agentuie Univerzity Karlovy aj.).
V roce 2002 ziskal cenu Magnesia Litera za popularné-nauc¢nou knihu roku
(Princ EvZen Savojsky).
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Svaty Vaclav
a navrat k é¢eskému narodnimu povédomi

Edice: Svatovaclavska studia ¢. 1/2020

Kolektiv autord: Petr Bahnik, Markéta Bahnikova,
Tomas Brichacek, Roman Cardal, Ales Dvorak,
Petr Charvat, Jifi Kuthan, Petr Matuszek,

Jan Royt, Petr Sak, Oldfich Selucky,
Vojtéch Sustek, Igor Volny

Jakub Karel Berka (Gvodni slovo)

Roman Cardal (editor)

Svaty Vaclav provazi ceské déjiny béhem celého jejich tisiciletého trvani. Objevuje se
jako svétec, nadprirozeny ochrance statu a opora ¢eskych vojsk v bitvach. Karel IV.
jej vyslovné oznacil za vécného viadce zemé a zasvétil mu nové vyzdobenou kralov-
skou korunu - symbol ¢eské statnosti. Svatovaclavska idea byla vzdy sjednocujici
pro vSechny Cechy, Moravany a Slezany bez rozdilti a pravé ona by mohla pomoci
ukoncit obdobi rozdélené spolecnosti, které u nas panovalo po celé minulé stoleti
a nezmizelo ani po roce 1989. Sbornik se zaméruje na roli svatovaclavského odka-
zu ve vztahu k ¢eské statnosti i na rozbor jeho ohlasu.

Znalostni skolstvi
jako predpoklad rozvoje ceské spolecnosti

Edice: Svatovaclavska studia ¢. 2/2021

Kolektiv autor: Ondfej Andrys, Petr Bahnik,
Jindfich Beznoska, Roman Cardal, Josef Dobes,
Ales Dvorak, Jaroslav Fidrmuc, Eduard Fuchs,
Jeronym Klimes, Jan Kumpera, Martin Odehnal,
Petr Pitha, Michal Semin, Veronika Valikova, Vit VInas

Hana Mouckova (Gvodni slovo)

Ales Dvorak (editor)

Otazka vzdélani je prvnim tématem pro spole¢nost, ktera se chce rozvijet. Pojem
,Znhalostni Skolstvi“ pak odkryva, jaky charakter by mél nas vzdélanostni systém
mit. Nase déti a vnukové budou totiz muset se svymi znalostmi a schopnostmi ob-
stat na globalnim celosvétovém trhu a jediné technologicky vyspélé projekty s vyssi
pfidanou hodnotou mohou byt zakladem rozumné zabezpecené budoucnosti nasi
zemé. Mezi autory jsou lidé, ktefi stali dlouha léta za katedrou a znaji Skolskou
problematiku zevniti, jsou mezi nimi vaZeni univerzitni profesofi a docenti i byvali
ministri Skolstvi.
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JAK A KDE SBORNIKY OBJEDNAT

Zajemci o sborniky z Edice Svatovaclavska studia je mohou ziskat:

a) v elektronické formé ZDARMA

pokud poSlou e-mail se svoji Zadosti ha adresu: sss@ssszs.cz,
kde uvedou své jméno, bydlisté a e-mailovou adresu,

kam chtéji sborniky zasilat

b) v tisténé (brozované) formé za ROCNi POSTOVNE ve vysi 120,- Ké
pokud posSlou e-mail se svoji Zadosti na adresu: sss@ssszs.cz,

kde uvedou své jméno, bydlisté a postovni adresu,

kam chtéji sborniky zasilat.

Stejné tak mohou o sborniky poZadat i instituce,
kdyZ uvedou svij nazev a kontakty.

Struktura archivalii svatovaclavského odkazu

RELIKVIE MENTALNI DEDICTVI

ARTEFAKTY ARCHITEKTURA

TEXTY TOPOGRAFICKE ODKAZY
AUDIOVIZUALNI TVORBA
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Spoleénost pro Svatovaclavska studia, z.s. je zapsany spolek zaloZzeny 28. 9. 2019,
symbolicky v den 1090. svatovaclavského vyroCi. Je registrovany ve spolkovém rejstfiku
vedeném Méstskym soudem v Praze. Jeho naplini je pomoci vybudovat instituci s nazvem
Svatovaclavska studia - Ustav Geské statnosti (SVS -UCS) a podporovat jeji dlouhodobou
¢innost a rozvoj.

Inspiraci projektu Svatovaclavskych studii (SVS) je francouzska spole¢nost pro odkaz Jany
z Arku (The International Joan of Arc Society / Société Internationale de I‘étude de Jeanne
d‘Arc). Cilem projektu je dokumentace, studium a popularizace pramend, literatury
a pamatek se vztahem k osobé svatého Vaclava a ke svatovaclavské duchovni a kulturni
tradici a také k tisicileté tradici Ceské statnosti.

Predsedou spolku a jeho statutarnim predstavitelem je filozof a teolog PhDr. Roman
Cardal, PhD. Spolek méa dustojné sidlo ve Strahovském klastefe v Praze na Hrad¢anech.

Svatovaclavska idea sjednocuje vdechny Cechy. Proto by Svatovaclavska studia - Ustav
Ceské statnosti méla mit celonarodni charakter a méla by byt zfizena jako vefejna instituce.
Spolek usiluje, aby na jejim vzniku a existenci participoval nejen stat, ale i municipality,
vysoké Skoly, narodni kulturni a védecké instituce, stejné jako vyznamné Ceské svazy
a spolky i vyznamné Ceské privatni subjekty. Se véemi takovymi potencionalnimi partnery
spolek usiluje navazat dlouhodobé partnerstvi.

Zfizeni Svatovaclavskych studii souvisi s obnovou Staré Boleslavi jako narodniho poutniho
mista, kde se mimo jiné kazdoro¢né kona Narodni svatovaclavska pout, coZ vyznamné
podpofilo myslenku umistit v budoucnu sidlo Svatovaclavskych studii pravé do Staré
Boleslavi.

Spolek o tom, v prekrasné opravené bazilice Nanebevzeti Panny Marie, kde je opét trvale
uloZeno Palladium zemé& Ceské, podepsal s mistni Kolegiatni kapitulou svatyjch Kosmy
a Damiana dne 14. srpna 2020 spoleéné memorandum. To pfedpoklada, Ze pfipravovany
Ustav Svatovaclavskych studii by sidlil ve zdejSim Kanovnickém domé, symbolicky na nam.
sv. Vaclava, a zfidil by mimo jiné také stalou vystavu o Zivoté a odkazu svatého Vaclava
a svaté Ludmily, a to v nedalekém Dékanském domé. Zminéné memorandum osobné
kontrasignoval téZ arcibiskup prazsky a primas ¢esky Dominik kardinal Duka.

Spoleénost ziskava pro svou ¢innost prostfedky na zakladé dar(i Eeskych pravnickych osob
a spolkl(l a prispévkl Ceskych nadacénich fond( a nadaci; spole¢nost neusiluje o Zadné
financovani ze zahranici.

Spolec¢nost pro Svatovaclavska studia, z.s.
Strahovské nadvofi 132/1, 118 00 Praha 1 - Hrad¢any
IC0:087 15 246, tel.: 230 233 389, e-mail: sss@55575.CZ, Web.: WWW.SS525.CZ
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