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UVODNI SLOVO

Asociace obranného a bezpeénostniho primyslu Ceské republiky (AOBP) sdruzu-
je firmy zabyvajici se vyzkumem, vyvojem, vyrobou, obchodem a marketingem s ob-
rannou a bezpecnostni technikou, materidlem a sluzbami.

Je nevladni, nezavislou, nepolitickou, neziskovou a neobchodni organizaci. Je re-
spektovanym a uznavanym partnerem viady Ceské republiky, ministerstev primysiu
a obchodu, obrany, vnitra a zahrani¢nich véci, s nimiz ma podepsanu fadu dohod
0 spolupraci.

AOBP se stala i dUlezitym partnerem a Gcastnikem legislativnich procest. Podpo-
ruje také Gsili firem ¢eského obranného a bezpecnostniho primyslu pronikat na za-
hrani¢ni trhy. V ramci svého postaveni se proto podili i na exportni politice Ceské
republiky.

V nasi asociaci jsme si védomi, Ze vnéjSi obrana zemé nezavisi pouze na bojovych
schopnostech armady a takticko-strategickych schopnostech veleni, ale také na vy-
konnosti vojensko-primyslového komplexu.

Obranyschopnost zemé ma také primy vztah k vykonnosti a struktufe domaciho
zemédélstvi, které v pfipadé konfliktu musi byt schopno uzivit jak armadu, tak i za-
zemi. Dé&jiny nam nabizeji mnoho pfikladd, kdy vyhladovéni nepfitele platilo jako
nejvyssi karta, ktera rozhodla valku.

Napriklad v roce 1812 po obsazeni Moskvy Napoleonovou Velkou armadou pod-
lomili Rusové jeji moralku vyhladovénim a donutili ji k odchodu. Podobné se za ame-
rické obCanské valky 1861-1865 ukazalo, Ze zemédélstvi Jihu zalozené na nepotra-
vinarskych produktech, jako byly bavina, tabak a ¢aj, navic orientované na export, je
jeho Achillovou patou. Sever s potravinarskym zemédélstvim v zadech logicky sahl
k taktice namorni blokady a napadani pozemnich zasobovacich kolon, ktera se uka-
zala vitéznou. Do tretice, o porazce Némecka v prvni svétové valce a jeho kapitulaci
v roce 1918 se nerozhodlo silou zbrani na frontach, ale vyhladovénim jeho zazemi
a naslednym ekonomickym kolapsem.

Pro predstavu, jaky ma valka dopad na zasobovani obyCejnych lidi potravinami,
si dovolim kratkou citaci z dopisu, ktery psala moje prababicka pradédovi na frontu
v dubnu 1915: ,Mouku ani v Klatovech venkovsky nedostanou, jenom méstsky, a to
musi mit listek z hejtmanstvi. Na 7 osob dostane 1 kilo mouky na den anebo 1 chle-
ba. Vzdycky jenom jedno: bud’' chleba, nebo mouku...“

Ceské zemé&délstvi pIni pro nas stat a jeho obyvatele vicero zasadnich funkci.
Mélo by zajistit zakladni jistotu potravin jak v mirovych dobach, tak i v dobach krize,
kdy globalni obchod muze byt necekané narusen, jak jsme mohli vidét pfi blokaci
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Suezského prliplavu pred par lety, coZ negativné ovlivnilo ceny kontejnerové prepra-
vy dodnes. Mélo by zajistit kvalitni, vyzivné a zdravé potraviny, které budou prispivat
k celkovému zdravi nasi populace. M(ze byt vyznamnym zdrojem prijm0 narodni
ekonomiky, pokud se podafi udrzet v éeskych rukou cely fetézec dodavatelsko-od-
bératelskych vztah( ,od plodiny na poli k potraviné na pultu v obchodé*. Vlastnictvi
pldy dava svym majitelim nejen moznost péstovani plodin a chovani dobytka, ale
je-livdomacich rukou, je i vyznamnym antiimigracnim nastrojem. Zemédélstvi hraje
vyznamnou roli i v utvareni a ochrané nasi krajiny. Malebnost nasi zemé, lesy, lou-
ky, pole, rybniky, aleje u cest, samostatné stojici kfizek ¢i kaplicka jsou vysledkem
zemédeélské kultivace krajiny nasimi predky. Podle toho pozname, Ze jsme doma.

Pral bych autorlim sborniku, aby jejich mySlenky pomohly k napInéni pravé tako-
vé role naseho zemédélstvi, coZ pomUze nejen nam spotrebitelim, ale také vyznam-
né prispéje k posileni nasi statnosti.

RNDr. Jifi Hynek

prezident a vykonny reditel

Asociace obranného a bezpeénostniho primysiu CR
Praha, 15. srpna 2025
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Jifi Hynek - dopis prababicky, 1915.
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Jifi Hojer:
ZEME JAKO NASE ZIVITELKA,
DEDICTVI A DOMOV

K zemi je Clovék pripoutan nezrusitelnym poutem, nebot pouze plody zemé se
lidské télo syti, roste z nich a pouze jimi se udrzuje pfi Zivoté. Na toto nezrusitelné
pouto upozornuje znamy biblicky vers: ,V potu tvare budes jist svij chléb, dokud se
nenavratis do zemé, protoZe z ni jsi byl vzat. Nebot prach jsi a v prach se obratis.“
Pfirodni narody organizované v nepfilis pocetnych kmenech dlouho povaZovaly zemi
za statek volny, ktery se svou lovnou zvéfi a plody divoce rostoucich strom(i a bylin
je jim k dispozici v neomezeném mnozstvi podobné jako vzduch k dychani. Prvni
zemédeélci, ktefi v dobé neolitické revoluce zacali pidu obdélavat, aby jim pfinesla
mnohonasobny uzitek, ji mimodék proménili v statek ekonomicky. Ten je k dispozici
jen v omezené mife, ma své majitele a drzitele, svou cenu a miZe byt pfedmétem
smény. Obdélavani pldy a souvisejici usedly zplsob Zivota umoznily vznik pocet-
nych narodd, instituce statu, pisma a vSeho, co souhrnné nazyvame civilizaci.

Ceska republika je zemé s dlouhou a bohatou zemédélskou tradici, s pestrym
padnim fondem mnoha bonitnich tfid a s pfivétivym podnebim mirného pasu. Potud
by se mohlo zdat vSechno v poradku. Tizivym dédictvim a velkym rizikem je ovSem
holy fakt, Ze vztah valné vétSiny naseho naroda k plidé a k vyrobé domacich potravin
v poslednich osmdesati letech ochladl natolik, Ze myslenky ochrany zemédélské
pudy ¢i zakladni potravinové sobéstacnosti namnoze vyvolavaji (idiv a nepochopeni,
slabne i obecné ponéti o procesu, jakym bézné potraviny prochazeji, nez se dosta-
nou z pole na pulty obchod(. Mnozi lidé i v tiZivéjSi financni situaci odmitaji sezonni
privydélek v zemédélstvi, nebot se tohoto druhu prace Stiti. Z&asti uz po roce 1989
a naplno po vstupu do Evropské unie v roce 2004 prevladla nebezpecna iluze,
Ze jakékoliv potraviny mizeme kdykoliv dovézt, globalni trh se o nasi vyzivu vzdy
postara a nase pole miZeme v klidu zastavét, zalesnit ¢i prebudovat na golfova
hristé. Alespon se zbavime blata na silnicich, zapachu z chlévll a stdji i zvukové
kulisy, kterou nas zemédélské stroje a zvirata obstastiuji. Ve skutecnosti se ale véci
maiji zcela jinak. To hlavni, éeho se tim zbavujeme, je rozumna a pfimérené zajis-
téna budoucnost. Je pfirozené dovazet produkty, které v naSem podnebném pasu
nerostou viibec, nebo sice rostou, ale nedafi se jim, nebo v jejich péstovani ¢i cho-
vu nemame tradici a nijak zvlast to s nimi neumime. Je rozumné vykryt dovozem
momentalni nelrodu a branit omezenou pritomnosti dovozovych alternativ na trhu
nekontrolovanému rustu cen. Avéak u zakladnich potravin, pfedevsim u chleba,
brambor, mléka, vajec a veprového ¢i drilbeZziho masa je nanejvys$ potfebné udr-
Zet si schopnost vyroby na trovni bézné celostatni spotreby. Jen za tohoto pred-
pokladu je mozné vystupovat na mezinarodnim poli jako suverénni stat, ktery
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nemiiZze byt vydiran zahraniénimi dovozci potravin, ani cizimi staty, které maji
na takové dovozce a dovozy své paky vlivu. Je zaroven proziravé vénovat zvlastni
pozornost oborlim a produktiim, ve kterych jsme tradi¢né silni a umime si v nich po-
radit Iépe nez konkurence v jinych zemich, at uz je to chmelafstvi, produkce mléka,
rybnikarstvi ¢i véelarstvi. JeSté nedavno bychom byli dodali cukrovarnictvi, avSak
zde uz jsme nejspis své vysadni postaveni nadobro ztratili.

Pfirozenym zajmidm zemédélcl a rozvoje prvovyroby dnes zasadné Skodi Ctyrlety
volebni horizont, jemuz se podfizuji podstatné rozhodovaci procesy v zemi. Jakakoliv
stavba, at uz ma slouZzit ¢emukoliv a pfinaset uzitek komukoliv, se o¢ima Ctyfletého
mandatu starosty, hejtmana, jejich radnich ¢i ministra jevi jako zajimavéjsi nez za-
chovani pozemku s ornou pldou puvodnimu Gcelu, a to uZ jen z pohledu stavebni
zakazky, jez je ve hre. Jindy zase zajem bytové vystavby a developerli mlze vést ke
zménam UGzemniho planu obce zamezujicim stavbé ¢i modernizaci zemédélskych
provozu, které nezapadaji do jejich predstav o klidném Zivoté na venkové. Aby se
zemédélstvi a tim i nasi vzdalené budoucnosti mél vibec kdo zastat, potfebu-
jeme doplnit politické rozhodovani ve c¢tyrletych cyklech kontinualnim fizenim
statu, které koncepcné pracuje s horizontem minimalné padesati let a jehoz no-
sitelé poskytuji politickym elitam ramcova zadani. Roli takovych zadavatel( plnila
za prvni republiky finanéni skupina kolem Zivnostenské banky a Jaroslava Preisse,
pricemz tehdy nebylo Zadného dlvodu k pochybnostem, zda tato skupina jedna
ve prospéch vlasti.

Zdravé zemédélstvi potrebuje také vyvazenou strukturu, tedy predevsim rov-
novahu mezi rostlinnou a ZivociSnou vyrobou. Neni rozumné vsadit na Gtlum chovu
zvitat jen proto, Ze dovozci nabizeji v nasich obchodech levné maso ciziho plvodu,
co? je dnes d(vérné znama myslenkova zkratka a trend. Zivogisna vyroba ma mno-
ho dalSich vazeb a vedlejSich efektl, které nelze jednoduse Skrtnout, nebo snadno
nahradit. PfedevsSim vede zemédélce k péstovani krmiv, jejichZ podstatnou slozkou
jsou picniny obohacujici padu vzdusnym dusikem a zadrZujici viahu, a vraci jim na
pole statkova hnojiva, jeZ jsou pro udrZeni kvality pld nepostradatelnd. Pomaha
tlumit problém jednorazové nadurody, nebot prebytky mohou byt uplatnény jako kr-
miva, stejné jako produkty nedosahujici v dobé sklizné potravinarské kvality. To se
tyka predevsim obili, u néhoz ztratu potravinarské kvality vétSinou zplsobuje delsi
destivé obdobi v dobé Zni, nebo brambor, které vlivem sucha v dobé intenzivniho
ristu ¢asto nedosahuji predepsané velikosti a povrchového vzhledu. Chov zvifat
ma navaznost nejen v masném, ale i v mlééném, kozedélném a textilnim primyslu
a disponuje tudiz potencialem Siroké palety pracovnich prilezitosti a tvorby pridané
hodnoty. Slouzi téZ jako odbératel vedlejSich produktl potravinaiského pramysilu,
napriklad pivovaru, drozdaren a cukrovar(.

Sobéstacnost ve vyrobé zakladnich potravin dava statu do rukou také schop-
nost zarucit minimalni standardy kvality potravin a jejich vyroby, ktera je pfi spo-
Iéhani na dovoz do znacné miry ztracena. Tuto otazku nelze pominout a naopak je
vhodné v ni hledat cestu k smysluplné podpore kvalitni domaci produkce potravin.
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DALSI FUNKCE ZEMEDELSTVI

Zemédélskou ¢innost také nelze redukovat jenom na vyrobu potravin, patfi do ni
rovnéz lesnictvi a produkce dreva a v neposledni fadé i péstovani technickych plodin
k primyslovému vyuZziti. Tento celek zemédélské prvovyroby méa navic svou kraji-
notvornou funkci. VétSina z nas na prvni pohled rozezna ¢eskou krajinu od krajiny
v jinych zemich, je to souéast naseho domova, je to divérné blizké prostredi, ve kte-
rém jsme se jako déti ucili znat svét, dotykali se jednotlivosti lahodnymi sltvky ma-
terského jazyka, abychom postupné rozumeéli stale vétSim a obecné&jSim vztahim
a celklim. Je to také soucast domova, o které mame své idealizované predstavy za-
chycené napfiklad v malbach Josefa Lady. A pfitom jen malokomu pfijde na mysl,
Ze tuto krajinu udrZuje a obstarava pro cely narod jen velmi mala hrstka z nas,
ktera se zivi zemédélstvim. Kazdy, kdo se v Zivoté staral alespon o malou zahradku
totiZz velmi dobfe vi, Ze kulturni krajinu nelze ponechat svému osudu a pfitom od ni
oCekavat stale totéz, pocit domova a bezpedi, jedine¢né vyhledy z oken, Gchvatna
panoramata nabizejici se na vrcholech hor a pahork(, dojemné navraty na znama
mista, turistické vypravy prakticky kamkoliv, houbarské zazitky a jesté mnohé dalsi.

Nase lesnictvi zalozené hlavné na smrkovych monokulturach je dnes pod vSe-
obecnym tlakem, aby se jich zbavilo a vysazovalo uz jen listnaté a smiSené lesy.
Smrkové monokultury se pausalné zatracuji, ackoliv jejich neustale zdlraznovana
nizka odolnost vici Sklidciim a vichficim neni vSeobecné platna a neménna, zavisi
také na velikosti a umisténi lesa, jeho vékovém rozvrstveni, pldnich a vlidhovych
podminkach a na zplsobu hospodareni v ném. O ¢em se pak viilbec nemluvi, jsou
prednosti smrkového dreva, které je v mnoha ohledech obtizné nahraditelné, po-
kud tedy vibec. Smrk ztepily roste rychle a pfimo vzhiiru, proto je zdrojem levné-
ho, rovného a lehkého dfeva, které je idealnim materialem pro stavebni rezivo
(krokve, fosny, prkna, laté) a nema ani soupere jako cenové dostupné a snadno
zpracovatelné palivo. Nepostradatelné je téZ v nabytkarském primyslu. DalSi na-
rdst jeho odbytu Ize ocekavat v souvislosti s rostoucim zajmem o dfevostavby a hyb-
ridni stavby, v jejichZ prospéch hovoti nizké pofizovaci i provozni naklady a vytecné
tepelné vlastnosti.

Z Cisté technickych Cili nepotravinarskych plodin mélo u nas nejvétsi tradici pésto-
vani pradného Inu (stranou ponechavame dvouucelové plodiny, jako je fepka olejka
nebo mak, majici své technické i potravinarské vyuziti). Len vyzaduje vySSi vzdusnou
vlhkost, proto byval typickou plodinou rozsifujici osevni postup v bramborarskych
oblastech (Podkrkonosi, Ceskomoravska vysoéina, podh(ifi Jesenik(). Uvadi se, Ze
na jeden hektar pradného Inu pripada jedno pracovni misto ve zpracovatelském
primyslu, ktery zahrnuje tirny, pradelny a tkalcovny. Kromé Inéného platna z néj
ziskavame Sirokou paletu vedlejSich produktll, at uz jsou to Inéné oleje (fermeze) li-
sované ze seminek, pokrutiny Cili vylisky pouzitelné jako krmivo, sadrovlaknité a izo-
laéni desky ¢i biodegradabilni kelimky, prepravky a palety, kvalitni tenky papir z kou-
dele (kratkého vidkna) &i podestylka z pazdefi2. Ceské Inafstvi zadsadné poskodilo
ukonceni dlouhodobych kontraktl na nakup Inénych vyrobk( armadou (uniformy,
I0zkoviny, stanové plachty a celty apod.) po roce 1990 a dovozy dotované produkce
ze starych zemi EU.3 | v tomto pfipadé spravné nastaveni integrovanych systémi
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podpory a pozadavk( kvality od prvovyroby pres zpracovani az po statni zakazky
mUze byt jednou z cest, jak vyhledové znovu pozvednout péstovani a zpracovani Inu
prfadného u nas.

ROZDELENI MINULOSTI

Zemédélci dnes na rozdil od minulosti prestavuji velmi malo pocetnou slozku
spolecnosti, ¢emuz také odpovida relativni slabost jejich hlasu ve viadnich pred-
pokojich a parlamentnich kuloarech, pokud ucinime srovnani s jinymi natlakovymi
skupinami. Presto by pfi jednotném postupu a efektivni organizaci jisté bylo mozné
zjednat si daleko vétsi respekt, jak ukazuji pfiklady Francie ¢i Nizozemi. Nasi zemé-
délskou verejnost vsak stale rozdéluje vztah ke komunistické minulosti, kdy se
zemédélstvi u nas od zakladu zménilo. Problém spocCiva v tom, Ze jedna skupina
hodnoti ¢tyfi dekady optikou udalosti padesatych let, a tudiz zcela zaporné, zatimco
druha zase optikou praxe a vysledk(l v osmdesatych letech, a tedy pomérné kladné.
Netfeba zdlraznovat, Ze ¢ast politické scény spolu s natlakovymi skupinami, kterym
slabost agrarniho lobbingu hraje do karet, podporuje a udrZuje popsané rozstépeni
sofistikovanymi prostredky ideového a medialniho vlivu. Pfitom propast mezi obé-
ma pohledy neni nepfekonatelna, staci si uvédomit délku a dynamiku celého
obdobi a hodnotit ho jako slozZity celek.

Kolektivizace ¢i rozkulaceni venkova bezesporu patfi k nejtemnéjsim
kapitolam nasich modernich déjin, nebot jejim nejhorsim dédictvim je likvidace
celé spolecenské vrstvy se silnym, autentickym vztahem k pudé a zvifatim,
k soustavné tvrdé praci, ke svému rodisti, kraji a narodu, a zaroven vrstvy, jez
byla respektovanou vesnickou elitou. Kolektivizace zacala na jare 1949 rozhodnu-
tim o pfechodu na sovétsky model kolchozl a sovchoz(, u nas nazyvanych jednot-
nymi zemédeélskymi druZstvy a statnimi statky. Hned na pocatku doslo k vyvlastnéni
pronajatych statk(, které majitel nespravoval osobné. Sedlaci hospodafrici osobné
museli propustit vSechny zaméstnance a nadale sméli zaméstnavat pouze cleny
vlastni rodiny. Nasledné jim byly zabavovany stroje za nahrady odpovidajici zliomku
ceny, jejichz redlného vyplaceni se navic zpravidla nedockali. Byli vylouceni z va-
zaného trhu*, tedy z naroku na potravinové a Satni poukazky, a tim plné odkazani
na volny trh s jeho vyrazné vySSimi cenami. Stupnovanim predepsanych dodavek
se je statni moc snaZila ustvat a zlomit, aby vstoupili do druzstev, nebo odevzdali
hospodarstvi statnimu statku. Vybrani rolnici byli s celymi rodinami a s minimem
povolenych osobnich véci vystéhovani z rodnych usedlosti, jeZ obratem propadly
statu. V letech 1950 aZ 1951 a znovu v letech 1953 az 1959 probihala tato pra-
xe na Urovni okres(l, avSak mezi listopadem 1951 a srpnem 1953 byla zostfena
jako celostatni Akce K5, pfi niz se s vysidlenci zachazelo jako se zlo€inci, povolené
v odlehlych koutech republiky a samozfejmosti zakaz vstupu na Gzemi okresu, od-
kud byli vystéhovani. Takto byly postiZeny pres 4 tisice selskych rodin. Zcela bézna
byla dlouholeta véznéni v pracovnich taborech pro neplnéni dodavek, vyluGovani
potomkU ze studia a cela fada dalSich brutalnich metod.
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Kolektivizace se oproti plivodnim zamériim protahla na celé desetileti. Po dras-
tické prvni viné pronesl prezident Antonin Zapotocky v srpnu 1953 na Klicavské
prehradé naivni propagandisticky projev, v némz prohlasil, Ze nikdo nebude nucen
ke vstupu do druzstva ani v ném drzen nasilim. Kratce nato se lavinovité rozpadlo
na puldruhého tisice jiz zalozenych druZstev a jejich ¢lenové se vratili k soukromé-
mu hospodareni. Teprve druha vina v letech 1956 az 1959 selsky odpor definitivné
zlomila. Vzhledem k tomu, Ze rozkulaceni navazovalo na revizi pozemkové reformy
z roku 1947, ktera postihla hospodarstvi o vymére 50 az 150 ha orné pldy a vel-
kostatky nad 150 ha doposud zachované na vyjimku, doslo v sektoru k velkému
technologickému regresu®, tedy k opousténi pokrocilych metod hospodareni ve pro-
spéch zaostalejSich postupll. DruZstva totiz Casto zakladali chudi kovozemédélci’
a ,kravickari“é, k fizeni velkych hospodafstvi nebyla pripravena zkusenostmi ani
znalostmi ¢lend, obzvlast kdyzZ byvali ,kulaci“ v nich zprvu nesméli zastavat zadnou
funkci. Do vedeni statnich statk( zase byvaly dosazovany politicky provérené osoby
z jinych obor(, které najimaly po celé republice problematické pracovni sily, jez ne-
odbytova zemédélska druzstva integrujici i zpracovatelsky pramysl (druzstevni
mlékarny) naopak byla zruSsena. Pfesto paradoxné plati, Ze dokonceni kolektivi-
zace a rozbiti prirozené struktury selského hospodareni vytvofilo podminky pro
rychlou modernizaci zemédélstvi shora v Sedesatych letech, zejména v oblasti
mechanizace. Napfiklad jenom hromadné zavedeni kombajn( na sklizen obili zna-
menalo slouceni nékolika naroénych ¢innosti do jedné: Zen obili, vazani do snopl
(ruéné ¢i samovazem), dosuSovani v panacich, svoz do dvora a vymlat. Znamenalo
zaroven prudky pokles potfeby pracovnich sil a jejich odchod z oboru, kterému na-
pomahaly i podstatné vysSi mzdy v prdmyslu. Stroje postupné ovladly veskerou praci
na poli a znac¢ny dil prace v chlévech.

Zemédélstvi sedmdesatych a osmdesatych let uz vypadalo vyrazné jinak,
neZz koncem let padesatych. Mala druzstva se sloucila do velkych celkd, do jejichz
vedeni zacali prichazet lidé s vysokoSkolskym odbornym vzdélanim a zaméstnanec-
kym pristupem k praci. Velkym dilem nebyli zatiZzeni ani vztahem k selské minulosti,
ani aktivni (¢asti na kolektivizaci. Naplno se zac¢ala projevovat efektivita velkych
celkii umocnéna mechanizaci a véeobecnym rozsifenim chemickych pripravki
ochrany rostlin. Brzdou rozvoje druzstev zlstaval fakt, Zze stale se spiSe jednalo
o kolchozy nez skute¢na druzstva, tedy Ze plnéni centralné stanoveného vyrobniho
planu mélo prednost pred viastnimi hospodarskymi zaméry druZstevni samospra-
vy. Samofizeni bylo usmériovano jak okresni zemédélskou spravou, tak politicky
po stranické linii. Odrazem toho pak ¢asto byl velmi mélky vztah druzstevniki k pra-
ci i spoleCnému majetku. PrileZitost pro iniciativu a podnikavost naopak nabizela
pridruzena vyroba, kterou mély byt feSeny chronické problémy s nedostatkovym
zboZim a s tézkopadnosti dodavatelskych fetézcll. Fenoménem osmdesatych let
se stalo JZD Agrokombinat SluSovice, které rozvinulo pridruzenou vyrobu v Siroké
paleté narocnych vyrobkl od insekticidl pfes pneumatiky az po pocitace. Jeho tak-
fka zazracny Uspéch se ovSem nezrodil nahodou. Z&asti byl vysledkem soupereni
nedocenénych technokrat(i kolem dlouholetého premiéra Lubomira Strougala, usi-

vox u

lujicich o ,vykladni skiin“ své hospodarské politiky, se zkostnatélymi stranickymi
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Spickami kolem Gustava Husaka. Ale kromé toho stal na cilené personalni politice,
ktera dokazala vyuzit pracovni sily odchované Batovou Skolou prace®, kterych byl
tehdy na Zlinsku stale jesté relativni dostatek.

Politickd zména po roce 1989 prinesla majetkové restituce a transformaci druz-
stev, ale navrat k soukromému hospodareni zlstal zmnoha ddvodd jen mensinovou
zalezitosti. Mnoho ekonomickych parametr(l ustalenych pred rokem 1989 z(stalo
zachovano, zejména v rostlinné vyrobé. Jesté v dobé vstupu do EU v roce 2004
byla primérna rozloha orné pudy na jeden podnik pétkrat az Sestkrat vétsi, nez
cinil pramér dosavadnich dvanacti clenskych zemi EU. Spolecna zemédélska po-
litika EU byla nastavena na jinou strukturu zemédélstvi a spoleéné s nevhodné vy-
jednanymi a diskriminacnimi podminkami vstupu to zpUsobilo Sok v prvnich letech
omezené suverenity CR v ramci EU. Nade zemé&délstvi viak opét prokazalo svou
odolnost a Zivotaschopnost, cozZ ale viibec neznamena, Zze by se dnes nachazelo
v optimalnim stavu. Nad otazkou, co je tim optimalnim stavem a jakym smérem
vykroCit k jeho dosazeni, se zamysleji v nasledujicich ¢lancich jednotlivi autofi. Kéz
jejich myslenky padnou jako seminka do Grodné, dobfe pripravené pldy!

Poznamky:
1) Bible svata, Genesis 3,19.
2) Pazdefi je drevity odpad ze stonku Inu, ktery se oddéluje v tirnach.

3) VCR byli péstitelé Inu od roku 1992 bez pfimych podpor, zatimco péstitelé v EU dostavali
dotace v prt‘)méme: prepocétené hodnoté 30 000 K& na hektar. In: Prokop Smirous: Len je
7adana surovina. Uroda, ro¢nik XLIX, 7. Gnora 2001.

4) Vazany trh byl vytvofen v dobé némecké okupace za valky a po valce trval az do ménové reformy
v ¢ervnu 1953. Vztahoval se na vybrané zakladni zboZi v rezimu regulovanych cen, jeZ bylo
ke koupi za poukazky distribuované statnim pridélovym systémem.

5) ,Akce K“ byla plnym nazvem Akce kulak a jednalo se o spole¢nou iniciativu ministerstev vnitra,
vnitfni bezpecnosti a spravedlnosti.

6) Jana BureSova: Osudy ¢eskoslovenského zemédélstvi po druhé svétové valce 1945 - 1960.
In: Historicky obzor ¢. 7, Praha 1997.

7) Mali rolnici, ktefi hospodafili pfi zaméstnani v pramyslu.

8) Nejmensi rolnici a chalupnici, ktefi si nemohli dovolit drzet koné, a tak byli zavisli na volském
potahu, pfipadné zaprahali dojnou kravu.

9) Vzdélavaci instituce zaloZena ve Zliné Tomasem Batou v roce 1925, ktera ukoncila svou ¢innost

v roce 1948. Spojovala odborné vzdélavani kvalifikovaného délnictva s formovanim osobniho
charakteru a dirazem na zaklady spravného hospodareni.
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Jiri Dvorak:
ORNA PUDA A JEJI
NENAHRADITELNA HODNOTA

Vyvoj lidskeé civilizace od pocatku souvisel s vyvojem zemédélstvi a s postupnym
ristem zemédeélské produkce, ktery umoznil, aby se vétsi ¢ast obyvatel nemusela
vénovat tomu zakladnimu - vyrobé potravin k zajiSténi vlastni obZivy. Bez obdélava-
ni pudy by se lidstvo nebylo dostalo tam, kde je. V nasich klimatickych podminkach
nastal posledni hladomor ve druhé poloviné 18. stoleti, a to zejména vlivem mimo-
fadného vykyvu pocasi v letech 1771 a 1772 a v dlsledku vysoké danové zatéze
po sedmileté valce. To, Ze i v minulém stoleti nedostatek Urody zasadné ovlivnil
déjiny narodu, ukazuje mnoho udalosti, zejména v zemich mimo Evropu a Severni
Ameriku (Evropa a Severni Amerika mély vyspélejsi zemédélstvi, civilizace zde byla
vyspélejsi a tim padem méné nachylna k otfeslim v zavislosti na rozmarech pocasi).
Plda vzdy byla, je v soucasnosti a bude i v budoucnu dulezitou a jedineénou hod-
notou, o kterou se vedly spory i valky. Jeji drZzeni se politicky rlizné reguluje, pficemz
jeji uzitna hodnota z hlediska obzZivy i Zivotniho prostfedi zUstava v Case prakticky
neménna. OvSem tim, jak roste lidska populace a zvySuji se jeji naroky, zvySuje se
i tlak na zabor pldy pro nezemédélské vyuziti. Nasledkem tohoto vyvoje dlouhodobé
roste trzni a strategicka hodnota pudy, tedy nejen ta finanéni, co je na prvni pohled
viditelna, ale i ta neméné dulezita, kterou si v klidnych dobach neuvédomujeme,
a to je hodnota bezpecné a nezavislé produkce potravin.

Kvalitni orna puda se vyviji a vznika pfi soustavné péci rolnika stovky let. Je proto
dllezité, aby tato péce vychazela i dnes ze znalosti praxe a byla v souladu s poznatky
védy. Casto jsme v minulosti byli svédky brutalnich politickych zdsah(i do viastnictvi
pldy i hospodarskych postupl pfi jejim obdélavani. Druha polovina minulého stoleti
je toho dobrym diikazem. Jeden rezim rozoraval meze a v honbé za maximalizaci
rozlohy pldniho fondu odvodnoval podmacené pozemky systémem melioraci, aby
za par desitek let jiny rezim dotoval budovani krajinnych prvk( (mezi, cest a remiz-
k) a obnovu mokradu. Boj s pfirodnimi silami nelze vyhrat, je Iépe jim porozumét
a hospodafrit v souladu s nimi a zejména s dobrou znalosti mistnich podminek. A to
nemuizZeme ocekavat od Grednik(l z Prahy, natoZ od bruselskych komisafu usilujicich
o jednotnou regulaci zemédélstvi v kontinentalnim méritku, kde jsou v riiznych ob-
lastech tak diametralné odlidné pfirodni podminky, jako napt. v Portugalsku &i Rec-
ku na jedné strang&, a ve Svédsku nebo Finsku na strané druhé.

jako tfeba v maloobchodé. Nechat znicit ornou pldu vodni ¢i vétrnou erozi je mozné
béhem nékolika malo let, k obnové Grodnosti degradované plidy vSak neni jiné ces-
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ty neZ mnohonasobné delSi a soustavné péce celych generaci. Bezohledné zastavét
ornou pudu je velmi snadné, zatimco vratit ji pdvodnimu Géelu je takika nemozné.
Narazili bychom nejen na vysoké naklady kompletni demolice staveb a vycisténi po-
zemkd, ale hlavné na zajmy jejich vlastnik(i, zajmy provozovatel(l inZzenyrskych siti
a komunikaci, zajmy obci s jejich Gzemnim planovanim a mnohé dalsi.

Je smutnou vizitkou naseho narodniho hospodarstvi ve 21. stoleti, Ze nam v pru-
méru ubyva pres 10 hektarll orné pady denné. Celkem v nasi zemi ubylo za posled-
nich sto let vice nez milion hektarli zemédélské pldy. Mezi zakladni dlouhodobé
zajmy mensiho statu logicky patfi ochrana zemédélského pudniho fondu, pficemz
z(stava zasadnim problémem, Ze optikou Ctyrletého volebniho obdobi se zpravidla
nu kolem, ktery znemoznuje vsakovani srazkové vody a navic vytvafi tepelny ostrov.
Je jednodussi vybudovat mimouroviovou obfi kiiZzovatku ¢i pfizemni logisticky sklad,
je jednodussi vybudovat cyklostezku ¢i fotovoltaickou elektrarnu na poli. VSechno se
zda jednodussi nez rasantné zpfisnit ochranu orné pldy ve prospéch celé nasi zemé
i mistnich zemédélc(, ktefi budou zajiStovat obzZivu obyvatel v dohledné i vzdalené
budoucnosti, urcité vzdalené€jsi, nez kam saha Zivotnost uvedenych staveb. Nase
zemépisna poloha je vysoce atraktivni pro budovani sklad( a logistickych center pro
Némecko a celou stredni Evropu, a existuje bohuZzel velky nepomér mezi vlivem této
atraktivity a Grovni ochrany zemédélské pldy proti jejimu nezadoucimu a nadmér-
nému zabirani pro jiné Gcely. Hektar je u nas v primeéru tfikrat az tfiapUlkrat levnéjsi
nez v Némecku ¢i Rakousku a vynéti z padniho fondu je snazsi. Spravné by to mélo
kazda podobna stavba k podnikani s nizkou pfidanou hodnotou, zato s vysokymi
naroky na velikost pozemku a s vedlejSim efektem zahusténi nakladni dopravy
vSestranné a dukladné zvazila, nez se uskutecni.

Dlouhodobé hledisko pracujici s vyhledem padesati a vice let, které je pfi ochrané
pldy podstatné, dnes postradame nejen na Grovni statu a obci, ale ¢asto i na Grovni
vlastnik(. Vlastnictvi po restitucich je u nas nezdravé roztfisténé a velkym dilem for-
malni, k ¢emuz se nové pridruzZuje jeSté problém spekulativniho viastnictvi, kterym
se plda opét dostava do rukou lidi bez jakéhokoli vztahu k ni. V této souvislosti by
nasemu zemédélstvi prospélo, aby stat usnadnil nebo pfimo podpofil postupnou
koncentraci pGdy do rukou téch, ktefi na ni hospodafi a v misté svého podnikani
také bydli.

K udrzeni Grodnosti pld je zapotiebi udélat mnohé i na strané zemédélcl sa-
motnych. V poslednich sedmdesati letech proSla nase krajina zasadni proménou.
| kdyby snad globalni klima bylo zcela stabilni, plati, Ze dnesni krajina se mnohem
rychleji zahtiva, a to nejen vinou pfibyvajicich tepelnych ostrovli (zastavba, asfaltové
a betonové plochy), ale i svého vyraznéji stepniho razu. Velké lany obilovin ¢i fepky
se nemalou ¢ast roku chovaji jako suchéa step (dozravajici suché rostliny, strnisté).
Navic Zijeme v dobé teplého klimatického vykyvu, ktery s kratkou prestavkou v le-
tech 1945 az 1975 trva od roku 1890. Pro zemédélce nejsou dllezité akademické

debaty, nakolik se jedna o pfirozené vynorovani z ,malé doby ledové“ a nakolik jde
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0 proces zpusobeny pramyslovou ¢innosti ¢lovéka, nybrZ jak na ménici se podminky
spravné reagovat. Jarnim suchim a dlouhym obdobim horkého |éta Ize ¢elit roz-
Sifovanim vymér oziml nebo plodin jako je sbja Ci kukufice, které je 1€épe snaseji.
K zadrzovani destové vody pfimo v orné pldé lze idedlné vyuzit pé€stovani picnin
(jetel, vojtéska, vikev, hrach, bob) a soubézného chovu skotu. Picniny zajistuji dlou-
hodoby vyskyt zelené na polni plose, ¢imzZ se snizuje odpar vody z ptdy. Mimoto
chemicky vazi vzdusny dusik a skrze svou kofenovou soustavu jim obohacuji padu.
A nakonec slouzi jako krmivo skotu, ktery produkuje mrvu povazovanou za kvalitni
organické hnojivo. Plda, jez je jim pravidelné hnojena, dokaze Iépe za desté vodu
pfijimat a za sucha si ji udrzet. U picnin je na misté zaméfit se na odridovy a tech-
nologicky pokrok v péstovani. V chovu skotu pak v duchu naSich tradic finalizovat
pridanou hodnotu v domacim mlécném, masném i koZzedélném prdmyslu tak, jak je
to ve vyspélych zemich mirného klimatického pasma bézné a z narodohospodarské-
ho pohledu logické. Vedle navratu k organice v pudé je dalezité zkousSet a nenasilné
podporovat také zavadéni novych metod v zemédélstvi. Rolnik vi, Ze kukufice je
dllezita plodina odolna vici vykyvim pocasi, zaroven ovsem vi, Ze je velmi rizikova
z hlediska eroze, pokud je vyseta i jen na mirné svaZzitych polich. Zde mlze pomoci
statem rozumné financovany vyzkum k nalezeni novych i k vylepSeni uz znamych
metod, jako je seti kukufice do meziplodin ¢i seti do nezpracované pudy.

Celkové zdravi a kvalitu ornych pud dnes vyrazné snizuje také pouZzivani tézkych
kolovych traktor(l v hmotnostnim rozmezi 5 az 15 tun. Zemédélce k tomu vede eko-
nomicka nutnost obdélat velké rozlohy poli s minimalnim poétem pracovnich sil.
Traktory a téZzka technika vibec zpUlsobuji nezadouci zhuthovani spodni, podornic-
ni vrstvy pldy, u niZ podstatnym zplisobem klesa propustnost pro srazkovou vodu
a klesa i prirozena vzdusnost. Cast sraZkové vody proto zbyteéné z poli odtéka nebo
z(stava stat ve velkych louzich na povrchu, nizsi vzdusnost zase zpuUsobuje nizZsi
schopnost pfirozené regenerace. Redenim jsou napfiklad pasové traktory, které maji
mnohonasobné vétsi sty¢nou plochu s povrchem pole, a tak pfi stejné hmotnosti
vykazuji mnohem mensi mérny tlak nez jejich kolové protéjSky. Problém dnesnich
pasovych traktor(l s gumovymi pasy je hlavné v nizsi spolehlivosti a z ni plynoucich
nakladech navic. Kazda vyména pretrzeného pasu je jednak draha, a jednak ¢asové
naroéna. V této véci by stat nemél vahat s podporou pro zemédélské vyvojare, kteri
budou hledat zpUsob, jak praktické nevyhody pasovych traktor odstranit a dostat
je ve velkém na naSe pole. Zemédélsky vyzkum a vyvoj by rovnéZz mohl hledat in-
spiraci v témérf zapomenuté technologii parnich lokomobil, které vjizdély ve dvojici
na protilehlé souvraté a posilaly si fiditelny pluh na tazném lané.

Na tomto misté si dovolim malé shrnuti. Budoucnost nasi orné pudy, a tim i nasi
zemé a naroda spatfujeme v nasledujicim:

1. Posilit obecné povédomi o bohatstvi, které orna puda predstavuje, o jeho trvanli-
vosti a o tom, jak snadno je Ize ztratit, a jak nesnadno se ziskava zpét.

2. Zpfisnit zakonnou ochranu pldy tak, aby vytvofila novou cenovou rovnovahu
a puda nebyla prevazné chapana jako levny stavebni pozemek pro podfadné za-
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hraniéni investice, a aby naopak byl bran ohled na aktivné hospodafici produkéni
zemédélce.

3. ZvySovat schopnost pldy zadrZovat vodu a jeji Grodnost napfiklad podporou mo-
dernich chovl skotu a navazujiciho primyslu a podporou picninarského vyzkumu.

4. Zacileni vyzkumu a vyvoje k novym technologiim a odrddam vhodnym do méni-
ciho se klimatu (seti kukufice do nezpracované pldy a jiné) i k Setrn&jSim postu-
pam pfi obdélavani pudy ve velkém.

Zdrava puda plodi zdravé potraviny, proto je potfebné sniZovat spotiebu
chemickych pripravkii na ochranu rostlin a umélych hnojiv jejich rozumnym
a rentabilnim vyuZivanim ve prospéch pudni urodnosti. Kazda zemé se musi
snazit v zajmu svych obyvatel a své budoucnosti, aby jeji zemédélci méli pev-
nou pudu pod nohama.

o, KD o,
o £ °n*
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Josef Kubis:
ZEMEDELSTVI JAKO NAS UDEL
[ BUDOUCNOST

Zemédélstvi zaujima v kazdé spole¢nosti vyznamné, ne-li rozhodujici postaveni.
Dnes neni na svété vyspély stat, ktery by zaroven nemél vyspélé zemédélstvi. Za-
bezpeceni dostatku kvalitnich potravin pro své ¢leny je jednou hlavnich priorit kazdé
kultury, kazdé spoleénosti. Dnes si mnozi dllezZitost dobre fungujiciho zemédélstvi
ani neuvédomujeme, protoZe potravin mame nadbytek a povazujeme za samozrej-
most, Ze to tak bude uz naporad.

VZNIK ZEMEDELSTVi

Pocatky zemédélstvi se datuji do doby kolem roku 8 tisic pred Kristem, kdy se
z kocCujicich lovcl a sbéracli postupné stavali usedli zemédélci. Zacali si ochocovat
divoka zvifata a zacali péstovat uzitecné plodiny, hlavné prvni obiloviny. Rozvoj ma
své pocatky v Urodnych Gdolich velkych ek, v Egypté a na Stfednim vychodé. Mistni
lidé zjistili, Ze kdyZ se feka rozlije a zavlazi pldu, vytvofi se podminky pro vétsi Grodu.
Tak zacGali sami budovat zavlahy, aby ziskali vétsi plochu s vySSi Grodnosti. K tomu
bylo ovéem zapotrebi spoluprace mnohem vice lidi, a tak vznikly v povodi téchto fek
prvni statni Gtvary. Chov zvifat umoZnil hnojeni pldy statkovymi hnojivy a tim se dale
zvySovala Grodnost. Postupné, tak jak se zvySovala Groven hospodareni, zvySovalo
se i mnozZstvi vyprodukovanych potravin. UZivilo se vice lidi, populace zaéala na-
ristat mnohem rychleji, pficemz jeji nezanedbatelna ¢ast se uz nemusela vénovat
zajistovani obzivy, ale mohla se vénovat femeslim, obchodu a spravé ¢i obrané
statu. Zacala se formovat kulturni spoleénost s délbou prace. DalSi rozvoj nastal po
objeveni Ameriky dovozem dosud neznamych plodin, predevsSim brambor, kukufice,
rajéat a papriky. Zdokonaloval se systém hospodareni, ¢ast vyméry se zamérné ne-
chavala ladem jako Ghor, aby si plida odpocinula a pfirozenou cestou doplnila Ziviny,
pak se zavedl trojhonny osevni postup, zac¢alo Slechténi domacich zvifat k vylepSeni
jejich uzitkovosti. Nejvétsi rozvoj v zemeédélstvi nastal na prelomu devatenactého
a dvacatého stoleti, kdy se zacaly pouzivat stroje a priimyslova hnojiva.

ENERGIE JE ZAKLAD VSEHO ZIVEHO NA ZEMI

Veskery Zivot na Zemi nutné potrebuje k vlastnimu zachovani a reprodukci ener-
gii. Jelikoz jejim jedinym vnéjSim zdrojem je Slunce, je Ziva pfiroda zcela zavisla
na slunecni energii, kterou dokazi zachytit a zpracovat jenom zelené rostliny pfi fo-
tosyntéze. Rostliny si ze vzduchu odeberou CO,, z pidy vodu a ostatni Ziviny a pfi
fotosyntéze vytvori organickou hmotu, ve které je uloZzena slunecéni energie. Silné
zjednodu$ené: 6 CO, + 6 H,0 = CH,,0,+ 6 O,. Rozkladem této biomasy ziska-
me uloZenou energii, kterou potfebujeme k svému Zivotu a do ovzdusi vratime CO,
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avodu:CH,,0,+60,=6CO,+6 H,0. Aje Ihostejné, zda to byly potraviny, krmivo
pro zvifata nebo nafta k pohonu strojd. VSichni jsme zavisli na slunecni energii,
prvotné zelené rostliny, na zelenych rostlinach pak bylozravci, na nich vSezravci
a nakonec masozravci. | ta fosilni paliva, uhli, ropa a zemni plyn, ktera pouzivame
k naSemu pohodinému Zivotu, vznikla nejspis§ pfeménou davnych rostlin ¢i morské-
ho planktonu pfi vysokém tlaku a bez pristupu vzduchu, neprobéhla Zadna oxidace,
¢imz zachovaly a koncentrovaly dfive uloZzenou energii. Slunec¢ni energie dopadajici
na Zemi je takové mnozZstvi, Ze energie dodana v pribéhu jediné hodiny by mohla
stacit celému lidstvu na cely rok. Jde jen o to, jak ji zachytit. Zatim to umély jen
zelené rostliny. Podstatou zemédélstvi je tedy problém, jak pomoci zelenych rostlin
efektivné zpracovavat slunecni energii, kterou vSe Zivé potfebuje ke svému Zivotu.
V Iété v poledne dopada u nas na 1 m21000 W energie, za rok je to 1000 kWh. Dnes
fotovoltaické elektrarny dokazi zachytit 20 az 25 % z tohoto mnozstvi. Problém je,
Ze slunce sviti jen ve dne a takto vyrobenou energii neumime skladovat, abychom ji
mohli pouzit dle potreby. Zelené rostliny to ale dokazi, umime je skladovat po dlou-
hou dobu ve formé obili, oleje, cukru, krmiva nebo drevni hmoty, a ty pak pouZit tak,
jak potfebujeme. Intenzivné péstované plodiny dokazi zachytit za rok z 1 m?az 6
kWh energie (cukrovka, kukufice), extenzivni plochy travnich porostl bez hnojeni
naopak zachyti jen desetinu tohoto mnozstvi. Kazda spolecnost v pribéhu déjin
lidstva potfebovala ke svému rozvoji dostatek energie, kterou v minulosti zajistovalo
jen zemédélstvi. Zména prisla zacatkem priimyslové revoluce, vynalezem parniho
stroje v roce 1765 a vyuzivanim energie z uhli ve Walesu, jez umoZznily rozvoj Velké
Britanie. Rozvoj USA zacatkem 20. stoleti zase umoznil vynalez sériové vyroby vozl
se spalovacim motorem a velka nalezisté ropy v Texasu. Energie z fosilnich paliv je
zakladem naseho pohodIiného Zivota, potraviny se z ni ale nevyrobi, a tak ma zemé-
délstvi v obzivé lidu svou nezastupitelnou dlohu.

ZEMEDELSTVI A ZIVOTNi PROSTREDI

V soucasné dobé je zemédélstvi samozvanymi zachranci planety pred klimatic-
kou zménou povazovano za jednoho z nejvétSich znecistovatell s tim, Ze se celkové
podili na &kodlivych emisich 9 - 21 %. U nas je to podle oficialniho tGdaje CHMU
jen 5,5 %. Nespocet publikaci uvadi, kolik CO, a methanu pochazi ze zemédélské
vyroby, jak je zemédélstvi Skodlivé svym podilem na kumulaci sklenikovych plyn(
v atmosfére, které zplsobuji oteplovani planety. Nikde jsem se ale nedozvédél, ko-
lik CO, zemédélci péstovanim uslechtilych plodin odebrali z ovzdusi. Zemédélstvi
je biologicka ¢innost, ktera je soucasti kolob&hu Zivin v pfirodé a svou vyrobou se
na zadném zvySovani koncentrace sklenikovych plyn nepodili. Rostliny si napred
pfi svém rastu CO, z ovzdusi odeberou, nasledné se tam vraci po rozloZeni vypésto-
vané organické hmoty, Gili jde pouze o kolobéh uhliku v pfirodé. Téch nepravd ane-
bo polopravd s puncem ,védeckého faktu“ se ovSem pouZziva daleko vic. Stale se
traduje, Ze amazonsky prales ma zasadni roli pfi globalni vyrobé kysliku, Ze to jsou
plice svéta. Ve dne, kdyz probiha fotosyntéza, rostliny produkuji kyslik, v noci jej ale
zhruba Gtvrtinu zase spotfebuji pfi dychani. Zbylé tfi Ctvrtiny se spotrebuji na biolo-
gicky rozklad rostlin, kdyZ odumfou. Je-li prales v rovnovaze, kdy se stejné mnozstvi,
které prirGsta souCasné také rozklada, tak je kyslikové neutralni. DalSi polopravdu
jsem cCetl pred tremi lety od jednoho naseho profesora, biologa, ¢lena Akademie
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véd CR. Krkono3ské horské louky pry zar(istaji dfevinami vlivem oteplovani planety.
NejspiS nevi, Ze ty louky nejsou pdvodni, ty tam vykluéenim drevin vytvoril ¢lovék,
kdyz v 17. stoleti osidloval hory a pfivedl si s sebou dobytek. Od sedmdesatych let
minulého stoleti uz skot na pastvinach v Krkonosich neni, louky se nesekaji a tak
zarUstaji bez ohledu na mozZnou zménu klimatickych podminek. Nar(ista také tlak
na snizovani stavll hovéziho dobytka kvili produkci methanu. Methan sice vykazuje
vyrazngjsi sklenikovou efektivitu nez CO,, je ale nestaly, a pokud neni spotfebovan
pfi hofeni, do 12 let se Uplné rozlozi. Cesta methanu také zacina odbérem CO,
z ovzdusi rostlinou a vytvorenim organické hmoty, pfi jejimz rozkladu se za jistych
podminek vytvofi methan a ten se pak v atmosféfe do 12 let zpétné rozloZzi na CO,
a vodu.

Nam zemédélclim je davano za vinu, Ze Spatné hospodarime s vodou a velkou
meérou se podilime na Ubytku vody z krajiny. Voda v krajiné je velkym problémem
celosvétové a je treba ho feSit. Nasi predkové kdyz vypalili les a zalozZili vesnici,
tak také vybudovali rybnik, aby v dobé sucha méli vodu. V suchych oblastech méla
kazda osada podzemni nadrz na vodu, vétSina ji ma dodnes. U nas se od roku
1945 do roku 1990 postavilo kolem 90 prehrad a nadrzi, véetné Vitavské kaska-
dy. Od té doby jsme dostavéli jen Dlouhé strané (precerpavaci elektrarnu v Jeseni-
kach), dvacet let diskutujeme o Hefminovech, jinak vibec nic. Neustale zabirame
pldu, betonujeme a asfaltujeme plochy pro velkosklady, supermarkety, parkovisté
a dalnice, voda po desti se nema kam vsaknout a rychle odtéka rekami do mofi.
Na jihovychodnim okraji Prahy takto pod betonem skongily od roku 1990 tfi tisice
hektard pudy, tato oblast je kaZzdy rok ochuzena o 18 miliond m? vody, pficemz
nadrz na vodu se nepostavila Zzadna. Stoupa také odbér, a tak jen kopeme stale
hlubsi a hlubsi studny, nékde uz neni spodni voda ani ve 300 metrech. Pfi stoupa-
jicich vynosech stoupa i odbér vody transpiraci rostlin. V obdobi intenzivniho rdstu
rostliny odeberou 3 aZz 4 mm srazkové vody (tj. 3 - 4 litry/m?) denné. Srazky v dobé
vegetace nestaci doplhovat odbér, je proto dilezité zadrzet zimni viahu jako zasobu
na vegetacni obdobi. Tu nejlépe zadrzi plida béhem zimy ponechana v hrubé brazdé
po hluboké orbé, coz védéli nasi predkové po staleti. Dnes je hluboka zimni orba
politicky odmitana a omezovana, pry zpusobuje erozi a uvoliiuje CO,. V zimé jsou
srazky obvykle mirné, erozi na pfimérené svazitych polich nezpUlsobuji, a pokud se
domim, Ze pristupujeme na spornou debatu o uhlikové klimatické hrozbé, ackoliv je
znamo, Ze atmosféricka vodni para je asi stokrat G¢innéjSim klimatogennim fakto-
rem, vznika pfi stejnych procesech jako CO,, pfesto boj proti vzdusné vihkosti nikdo
soudny nevede. Vodu pitnou a uZitkovou bychom spravné méli brat jen ze zadrzené
destové vody v nadrzich a vodu spodni nechat pfirodé, maximalné éerpat jen vodu
kojeneckou. Tim, jak ubyva vody v krajiné, klesa i vypar a snizuji se srazky malého
vodniho cyklu, které se podileji na celkovych destovych srazkach zhruba polovinou,
vody z mofi k nam prichazi v podobé srazek dost, jen ji neumime v krajiné udrzet.

PODIL ZEMEDELSTVi NA NARODNIM HOSPODARSTVi

Zemédélska prvovyroba se podili na hrubém domacim produktu zhruba tfemi
procenty, coZ neni mnoho. Vezmeme-li ale v Gvahu navazujici ¢innosti, jako jsou
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potravinarstvi, vyroba zemédélskych strojd, vyroba hnojiv, stavebni ¢innost v zemé-
délstvi a spotreba energie, tak uz to déla vice nez 15 % HDP, cozZ je na Urovni au-
tomobilového pramyslu. Dnes v zemédélské prvovyrobé pracuje 90 tisic lidi, coz
predstavuje necela dvé procenta zaméstnanych, z celkového pocétu obyvatel to neni
ani jedno procento. Produktivita prace v zemédélstvi udélala v méfitku celého na-
rodniho hospodéfstvi za poslednich sto let nejvétsi pokrok. Pfi vzniku Ceskosloven-
ska v roce 1918 pracovalo v zemédélstvi vice jak 2,5 miliénu lidi, jeden pracujici
uzivil Ctyfi obyvatele, v roce 1948 jiz osm a dnes jich uZivi pres sto. Zvedla se Groven
vyroby, vynosy obilovin se z 1,5 tuny na hektar v roce 1920 zvedly na souc¢asnych 6
aZ 8 tun, dojivost krav v roce 1920 ¢inila 1 700 litr(i za rok, dnes je to 10 000 litrd.
Nejvétsi posun nastal az kolem roku 1960, kdy se v zemédélstvi zacala pouzivat
primyslova hnojiva, pesticidy a pIné se uplatnila mechanizace, kdyZ moderni stroje
a technologické linky z velké Casti nahradily ruéni praci. DneSni mladé generace
povaZuji za samoziejmost, Ze je nadbytek levnych a kvalitnich potravin, a Ze se ani
nemusi priliS pracovat. Nenechme se ovsem ukolébat, Ze to tak musi byt naporad.
Pracovni silu v zemédélstvi v minulosti zajistovali jen lidé a tazna zvirata. Nebyly
herbicidy, a tak se nejhorsi plevele odstranovaly z poli ruéné, Skolaci misto vyucova-
ni chodili na pole sbirat mandelinku bramborovou, protoze jeSté nebyly insekticidy.
Zemédélstvi bez chemie, bez hnojiv a pesticidl si vyzkouseli pred par lety na Sri
Lance a skoncilo to katastrofou, v zemi zavladl hlad a prezident, ktery to nafidil,
musel uprchnout ze zemé.

SOUCASNY STAV CESKEHO ZEMEDELSTVI

Po revoluci v roce 1989 bylo potfeba zménit nase zemédélstvi, opustit socialistic-
ky kolektivni model a pfizpUsobit ho systému v EU, ktery vSak byl velmi vzdalen pred-
stavam o volném trhu, nebot zemédélstvi bylo svazano kvotami a dotacemi. Evrop-
ska unie méla obavy z velikosti nasich podnikd, jelikozZ jejich prfevazné malé farmy
nam nemohly ekonomicky konkurovat, a proto tlacila na nasi vladu, aby se podniky
rozd€lily na co nejmensi celky. Transformace naSeho zemédélstvi se stala kolbistém
politickych zajmu, kde zdravy rozum nemél pfili§ mista, prioritu méla ideologie a boj
o hlasy volic(. Situace byla o to slozitéjsi, Ze po roce 1949 byly zlikvidovany rodo-
vé usedlosti, u nichZ po generace platilo, Ze se drzitelé zpravidla vcas postarali,
aby je jako nedilny celek prevzal vidy jen jeden dédic. Po rozkulaceni ziistal teo-
reticky pravni narok na dédictvi véem potomkim a v této podobé jej prakticky
ozivily restitucni zakony po roce 1989. Pidni drzba se proto rozdrobila natolik,
Ze na 3,5 milionu hektaru pudy dnes pfipada 3,5 milionu vlastniki pozemkii.
Tato situace drtivé vétsiné restituenti neumoznovala ani pomyslet na skute¢né
hospodareni. Soukromé hospodaftit zacali jen ti, ktefi k tomu méli predpoklady,
v prvni fadé rozumné spoluvlastniky pfistupné dohodé, vétsi vyméru pozemki
a odpovidajici znalosti, kontakty a zkusenosti. Dnes soukromé hospodafici rolnici
obdélavaji zhruba ¢étvrtinu zemédélské pldy, o zbytek se staraji podniky rdznych
pravnich forem, druZstva, akciové spole¢nosti i spolec¢nosti s ruéenim omezenym.
Neustale se vedou spory s politickym podtextem, ktera forma hospodareni je lepsi.
Kazda forma ma své vyhody i nevyhody. Mala usedlost ma jednoho konkrétniho
vlastnika s osobni vazbou k danému mistu a pldé, ma jednodusSi rozhodovani,
na druhé strané ma ovSem podnikani v malém ekonomické nevyhody ve vysSich
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nakladech, ma problémy pfi zajistovani vyroby naroéné na lidskou praci, pfi zastupo-
vani v dobé nemoci a dovolenych. Proto se naro¢nym vyrobam, jako je vyroba mléka,
masa, vajec, zeleniny a ovoce, prestali mensi sedlaci postupné vénovat a speciali-
zuji se jen na jednoduchou rostlinnou vyrobu a chov masnych plemen skotu na trav-
nich porostech, jemuz jsou pfiznany vysSi dotace. Vyrobu naroénou na lidskou praci
zajistuji pfevazné jen vétsi podniky. Neni rozhodujici forma podnikani, zda je podnik
maly nebo velky, rozhodujici je, zda ma dobrého, nebo Spatného hospodare. Dotace
do zemédélstvi byly plvodné uréeny na podporu konkurenceschopnosti evropského
zemédélstvi, mély prednostné podporovat rozvojové investice k zvySeni produktivity.
Posledni dobou se z nich ale staly berlicky na podporu nerentabilniho hospodareni,
na podporu téch, ktefi bez dotaci nemaji perspektivu. Boj o podil na dotacich, ktery
u nas probiha, je kontraproduktivni a ti, ktefi se bez dotaci neuzivi, stejné dfive nebo
pozdé&ji skonéi. Soucasny model slouzi hlavné politikiim k ovladnuti primarniho sek-
toru, problém zemédélstvi vSak neresi.

PECE 0 URODNOST PUDY JE ZAKLAD

Nase zemé neni nijak zvlast bohata na nerostné suroviny, ve vétSim mnozstvi
nemame zadné a vSe si musime vydobyt svoji poctivou praci. Dostatek Grodné pudy
v mirném podnebném pasmu stredni Evropy je jednim z mala bohatstvi, ktera jsme
zdédili a méli bychom tedy o ni fadné pecovat a v maximalni mife ji vyuZit. Pida je
jediny vyrobni prostfedek, ktery se spravnym vyuzivanim neopotfebovava, naopak
se zlepsuje. Urodna plda je Zivy organismus a ten potfebuje k svému Zivotu vodu,
vzduch a zdroj energie. Zivé organismy v pidé&, tzv. edafon, ktery je ve svrchni vrstvé
pudy, pfedstavuji dynamicky systém, jenz zajistuje rozklad zbytk( organické hmoty
a udrzuje tim nepretrzity tok Zivin v kolob&hu tvorby a rozkladu organické hmoty.
Potfebuje pravidelny a dostatecny pfisun organického materialu, ze kterého se roz-
kladem uvolnuje energie, potfebuje vihkou pldu a dostatek vzduchu. Na travnich
porostech zasahuje edafon do hloubky jen nékolika centimetrd, v orné pudé je to
jiz nékolik desitek, pficemz vétsi hloubka a intenzita Zivé slozky pldy predstavu-
je i lepsi prostredi pro rlst rostlin s vy$Sim vynosem. To védéli jiz naSi predkove,
a proto louky rozorali a vétSinu jich prevedli na ornou padu, ktera dava podstatné
vySSi drodu. Orna plda se ale musi pravidelné hnojit organickymi hnojivy, hnojem
a kompostem, aby se obnovovala humusova slozka pudy, ktera je hlavni slozkou
sorpéniho komplexu pudy, ktery vaze Ziviny v plidé a rozhoduje o Urodnosti. V padé
musi byt dostatek vzduchu a spravna vihkost, aby v ni probihal mikrobialni Zivot.
Musi se udrZovat v kyprém stavu, nesmi se hadmérné utuzZovat, aby mél vzduch
dobry pfistup a byly vhodné podminky pro vsakovani destové vody. Proto se pouZiva
technika se Sirokymi pneumatikami nebo pasy, aby se snizil tlak a plda se tolik ne-
utuZovala, SirSi zabér stroju sniZuje i cetnost prejezd(l po pudé. K udrZeni Grodnosti
prispiva i pravidelné a planovité stfidani plodin, véetné zafazovani téch krmnych,
hlavné jetelovin, do osevniho postupu. Zde maji pfirozenou vyhodu ti, ktefi jesté
provozuji zivoCiSnou vyrobu.

V soucasné dobé se propaguje tzv. ekologické zemédélstvi vedené snahou
omezit ¢i Gplné prestat pouzivat chemické prostfedky, zejména prdmyslova hnoji-
va a pesticidy. Prestat orat a provadét jen mélké povrchové zpracovani pldy, aby
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se neuvolnoval uhlik z pldni zasoby do atmosféry. Orba ale zlepSuje provzdusnéni
pady, umoznuje lepsi vsakovani destl, plsobi i jako sanitace pldy, kdyZ se na dno
brazdy zaklopi vytrvalé plevele, choroby a $klidci, a to ma vliv na vyssi Grodu. Vyssi
Grodou se vaze vice uhliku, do pldy se dostane vice organické hmoty a proto se ho
také z pudy vice uvoliuje. Ekologické zemédélstvi ma sice mensi spotiebu energie
na jednotku plochy, protoze se vSak pfi nizSich vynosech musi obdélat podstatné
vétsi plocha, tak pti srovnani nakladl na jednotku produkce ma tzv. ekologické ze-
médélstvi oproti konvenéni vyrobé spotfebu energie 1,7x vétsi a dochazi k ,ekolo-
gickému paradoxu“. Tim se rozumi fakt, ze ekologické zemédélstvi ma 1,5x horsi
dopad na Zivotni prostiedi nez konvenéni vyroba.*

SLEDOVAT UHLIKOVOU, NEBO ENERGETICKOU STOPU?

Evropska unie v ramci Green dealu chce v zemédélstvi sledovat uhlikovou stopu,
»Carbon Tunel Vision“. Kazdy zemédélsky podnik bude muset mit certifikaci o uhli-
kové stopé. Ten, kdo ma vyssi produktivitu vyroby a bude tudiz mit i vétsi uhlikovou
stopu, si bude muset kupovat uhlikovy kredit od toho, kdo extenzivnimi postupy pfi-
li§ nevyrabi a pridéleny kredit ani nespotrebuje. Néco podobného jako ma primysl,
ktery si musi kupovat emisni povolenky, aby mohl vyrabét. Smysl| to nedava, protoze
se vlibec nebere v potaz, kolik CO, rostliny odebraly z atmosféry pfi svém ristu.
Uhlikova stopa v zemédélstvi je nulova, zanechana stopa se rovna mnozstvi uhliku
odebraného z atmosféry, je to jen kolobéh uhliku v pFirodé.

Daleko lepsi vypovidaci schopnost ma sledovani zanechané energetické stopy,
ktera s uhlikovou stopou Uzce souvisi. Energeticka stopa se da spocitat na zakladé
faktl a Cisel, kdezto uhlikova stopa je zaloZena jen na pfedpokladech. Energeticka
stopa je tzv. EROI (Energy Return on Investment), kdy se porovnava pomér energie
ziskané k energii vlozené do vyrobniho procesu, tedy mira vyuziti vioZzenych nakla-
dd. Zde se ukazuje, ze extenzivni tzv. ekologicka vyroba ma vyssi spotfebu energie
na jednotku produkce, ponévadz musi obdélat vétsi plochu a tudiz zanechava vétsi
uhlikovou stopu. Energie potfebna pro zajisténi vyroby, pfedevsim k pohonu stroj(,
pochazi z fosilnich paliv a tudiz uhlik, ktery byl vazan pod zemi, se dostava do atmo-
sféry a zvySuje koncentraci CO,,.

Spravnym cilem z hlediska Zivotniho prostredi v zemédélstvi je zvySovat Grodnost
pudy, zlepsit tim vynosnost plodin a zajistit odpovidajici vyrobu na mensi ploSe, zlep-
Sovat uZitkovost chovanych zvifat, snizit jejich pocet na jednotku produkce, a tim
také Iépe vyuZivat vlioZzenou energii a zanechat mensi energetickou stopu.

KAM MA SMEROVAT CESKE ZEMEDELSTVI?

Zemédélstvi s celym agropotravinairskym komplexem predstavuje dulezity seg-
ment narodniho hospodarstvi a je potreba je vyuZzit ku prospéchu vsech. Slunce
nam zdarma dava na kazdy hektar energii v hodnoté desitek tisic korun ro¢né a bylo
by hlouposti toho nevyuzit. V sou¢asné dobé domaci vyroba pokryva jen malo pres
dvé tretiny domaci spotreby potravin, zbytek pochazi z dovozu. Ten v nékterych ko-
moditach prevazuje nad domaci produkci, dovazime napt. 60 % veprového, 50 %
ovoce a 65 % zeleniny. Celkovy schodek zahrani¢niho obchodu je v zemédélskych
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komoditach minus 40 miliard K¢, ackoliv jeSté v nedavné minulosti byvala jeho bi-
lance prebytkova. V krizovych situacich mohou staty pouzivat vlastni nadprodukci
a export potravin jako nastroj vlivu a natlaku, a ten, kdo neni v zakladnich potra-
vinach sobéstacny, mize byt snadno a ucinné vydiratelny.

Nase zemédélstvi plné nevyuziva plné svij potencial. Mame 3,5 miliénu ha ze-
médélské pudy, z toho pro vyrobu potravin 2,5 miliénu ha, pficemz zbytek lezi ladem
jako ekologické travni porosty, kde se nic nesklizi, ale ¢erpaji se na né dotace. Dnes
se da skloubit intenzivni vyroba s ochranou Zivotniho prostredi postupy preciz-
niho zemédélstvi (smart agriculture). Je to soubor technologii vyuzivajicich fizeni
operaci pomoci vypocetni techniky pres GPS, presné seti a oSetfovani porostu, pres-
né davkovani hnojiv a pesticidd pomoci vynosovych map, které vytvari technika pfi
sklizni a pomoci svételného spektra plodin pfi sledovani vyvoje porostli na zakladé
fotomap z dronl. Tento systém zefektivni hospodareni, usetfi naklady, soucasné
ochrani Zivotni prostfedi a zajisti dlouhodobou potenci zemédeélské vyroby. Sem by
mély pfevazné smérovat zemédeélské dotace a nikoliv podporovat neperspektivni
systém Gtlumu hospodareni. ZvySenim vyroby se zvedne i odvod dani, podporou
ne-vyroby se jesté zadna statni kasa nikdy nenaplnila. Vyuzitim plného potencialu
naseho zemeédélstvi by se zvysil prijem statniho rozpoétu o nékolik desitek miliard.

Ma-li se zemédélstvi rozvijet, tak musi byt rentabilni. Nelze ale mit rentabilitu,
kdyz zakazem pouZivani pramyslovych hnojiv a pesticidd docilime podvyzivenych
porostl plnych pleveld a napadenych Skldci a chorobami. Rozmanitost krajiny je
mozno zajistit vynétim ¢asti pldy, 5 az 10 % v kaZzdém katastru, z intenzivni ze-
médélské vyroby, ale i tam o ni bude muset nékdo pecovat, aby se z ni za par let
nestala nevabna dZzungle. Plochy pro vyrobu je nutné ponechat vyrobé a prestat je
vSemozné dirigovat, protoZe tim se snizuje konkurenceschopnost vici svétu, ktery
tato omezeni nema. Tataz situace je v ZivociSné vyrobé. Problém soucasného ceské-
ho i evropského zemédélstvi je ten, Ze je Fidi lidé z méstskych kancelafi, ktefi neznaji
slozité biologické procesy a cykly, nechapou jejich Uzkou souvislost s pocasim a jeho
vykyvy, @ mnohdy se o né ani nezajimaji, v zemédélstvi nikdy nepracovali a nemaji
k oboru Zadny hlubsi vztah.

o, o, o,
o £ £

Poznamky:

1) Beévarova, V.: Vyvoj ekologického zemédélstvi CR v ekonomickych souvislostech. Mendelova
univerzita, Brno 2015.
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Jifi Hojer:
CHOV DOBYTKA
A JEHO NAVAZNOSTI

Chov zvifat doprovazi narody od zacatk jejich kulturni existence a jeho Uroven je
jednou ze znamek stupné jejich rozvoje. Po celou tuto dobu zvifata doprovazeji lid-
stvo pfi zajiStovani obZivy (vyuZiti a zpracovani zivocisnych produktd, tazna zvirata,
atd.), pfi vykonu statni moci (statni vale¢ni ofi a psi, policejni psi, atd.) a také pfi na-
plnovani jeho kulturnich a estetickych potfeb (dostihovi koné, akvarijni rybicky, do-
maci spolecnici). Jakkoliv se dalsi fadky budou zabyvat pfedevsim chovem zvifat
za UcCelem hospodarského vyuziti jejich produktll, tedy predevsim vyroby potravin,
ostatni Gcely a uzitky chovu zvirat jsou s podstatou véci nerozlucné spjaty a vSechny
souvislosti jsou obdobné.

Bez chovu zvirat si vyspélé zemédélstvi nelze dost dobre predstavit. Je mozno vést
akademickeé spory o to, zda rozsifovani pousti je zplsobovano Ustupem chovu zvirat
anebo naopak, zda Ustup chovu zvifat je dlsledkem rozSifovani pousti. | v pous-
tich se nachazeji zivé organismy, ale pro lidsky Zivot tam nejsou pfiznivé podminky
a nechceme, aby se nase prostredi ménilo timto smérem. Kazdopadné plati, Ze chov
zvirat podminuje do znacné miry existenci kulturni krajiny. PFi¢innou souvislosti je
hlavné ten nejcastéji opomijeny, nejméné esteticky a pritom tak dulezity Zivocisny
produkt nazyvany mrva ¢i hnuj, statkova hnojiva, organicka hmota, pfipadné také
kejda Ci exkrementy. Zapraveni tohoto materialu do pUdy je podstatnou slozkou
zlrodnovani pldy, pficemz se ukazuje, Ze bez ni dochazi k nezadrzitelnému poklesu
kvality pUdy, jakkoliv ji Ize kratkodobé nahradit umélymi hnojivy.

Z opacného pohledu Ize fici, Ze na zemédélské padé by v Grodnéjsich oblastech
néjakd ekonomicka ¢innost nejspiS probihala i bez chovu zvifat a vazeb na néj.
Doprovodnym jevem by vSak bylo vySSi nebezpeéi degradace pldy, nizSich vynosU
a ve vysledku nizsi pfidané hodnoty.

VYVOJ CHOVU ZVIiRAT V POSLEDNICH DESETILETICH,
RAMEC A DOPAD STATNiCH ZASAHU

Chov zvitat je typicky tim, Ze jednotlivé druhy a v ramci nich i jednotliva plemena
maiji zasadné odliSné naroky na vstupy, technologie chovu, moznost reagovat v Case
na ménici se ekonomické podminky, a maji jinou cenovou citlivost. Reprodukéni in-
terval se pohybuje od vice nez dvou let u skotu po nékolik tydn( u dribeze. V ramci
chovu skotu jsou napfiklad nenaroéna plemena (s masnou uZitkovosti), vyZadujici
minimum lidskych zasah(l, vhodna pro velmi extenzivni celoroéni pastevni chov v ho-
rach a zaroven plemena vhodna pro intenzivni chov (typicky s vysokou mlécnou uzit-
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kovosti) a naroéna na zajisténi kvalitnich krmiv i soustavnou oSetfovatelskou praci
v Urodnych niZinnych oblastech. Spole¢ny ramec naopak Ize hledat ve veterinarni
péci, Slechténi a plemenitbé, v poslednich letech také v pravidlech péce o pohodu
zvitat, respektive ochrany zvifat proti tyrani. Pro udrZeni Zivocisné vyroby alespon
na soucéasné Urovni bylo dllezité, ze naSi pfedkové a predchuidci odvadéli dobrou
praci pfi provadéni veterinarni péce a spolu s dlouhou historii Slechtitelské prace,
s vedenim plemennych knih a praci na kontrole uZitkovosti vedlo jejich Usili k tomu,
Ze se mlzeme sméle fadit mezi chovatelsky nejvyspélejsi zemé u vétsiny hlavnich
druh( zvifat. Vyvoz plemennych zvifat a genetického materialu je ekonomicky vy-
znamny a predstavuje podstatnou pridanou hodnotu pro ¢eské zemédélstvi.

Velmi negativné se naopak na Urovni Ceské Zivocisné vyroby podepsaly a dosud
podepisuji zasadni zmény politickych a hospodarskych rezim(l. Ve starSich dobach
se jednalo zejména o valecné konflikty spojené s konfiskacemi hospodarskych zvirat
pro vécné hladové armady jako zdrojl potravy a také coby taznych ¢i jezdeckych zvi-
fat, popfipadé se dobytek staval vitanou kofisti nepfitele. Podobné decimujici efekt
vSak prinasely zmény spolecenského zfizeni. Kolektivizace a znarodnovani v pade-
satych letech 20. stoleti zpretrhaly vybudované rodinné a chovatelské vazby, agrarni
tradice a zniGily celou vrstvu spolecnosti. O Ctyricet let pozdéji vedly dalsi zmény
k podstatnym poklesiim stav( hospodarskych zvifat, jakkoliv byly transformace, res-
tituce a privatizace po padu komunistické totality logickymi kroky a v néjaké podobé
k nim muselo dojit. Co vSak ale kritizovat Ize, je snaha zrusit z ideologickych dlvod(,
tedy za kazdou cenu, uzZ jednou vybudované velké podniky a prejit k malym rodin-
nym statk(m, ktera byla patrna hlavné brzy na pocatku devadesatych let. Jiz v té
dobé se pfitom i v zapadnich zemich prosazoval trend zvétSovani velikosti a vyméry
podnik(, a to i u rodinnych statk(, se zfejmym ohledem na ekonomiku a zejména
na klesajici zajem o ¢asové i fyzicky naroénou praci v zemédélstvi.

V téchto krocich lIze vidét jednu z pficin Gpadku zejména chovu prasat, ktery byl
za minulého reZzimu velkou mérou koncentrovan do velkych spolecnych podniki
bez pudy, o niz se staraly okolni zemédélské podniky, tvorici krmivovou zakladnu
a odbératele statkovych hnojiv. Ve vétsiné pfipadud se tyto systémy rozpadly, a proto
nyni Ceské republika v&tSim dilem vepfové maso dovazi, dokonce i geneticky mate-
rial a selata pro chov a vykrm se vesmés dovazeji. Vinu Ize snadno prisoudit Spat-
nému nastaveni socialistického hospodarstvi a tehdejSimu centralnimu planovani,
avSak k prizpUsobeni na nové ekonomické podminky mélo dojit organicky, rozhodo-
vanim samotnych zemédélc. V lepsi kondici naopak zUstal chov skotu, ktery i v so-
cialistickém rezimu patfil jednotlivym podnikiim s pldou, k jejimuz zGrodnovani je
hovézi mrva také vhodnéjsi. V produkci mléka a hovéziho masa je Ceska republika
mirné prebytkova.

Statni zasahy druhé poloviny dvacatého stoleti mimo jiné také nadlouho a moz-
na nadobro znicily druZstevni spolupraci zemédélcd. Tou neni mysleno socialistické
druZstevnictvi podle vzoru sovétskych kolchozd, ale predchozi spontanni druZstev-
nictvi nabizejici efektivni pravni formu dobrovolné spojenym silam hospodafd zdola
(od strojnich druzstev s nékolika malo ¢leny po druzstevni zalozny). Napfiklad druz-
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stevni mlékarny na pocatku minulého stoleti hraly a mohly by opét hrat duleZitou
Ulohu v posileni vyjednavaci pozice prvovyrobcU a jejich schopnosti vyrovnat jedno-
razové vykyvy cen, bilanci zahraniéniho obchodu i v dalSich ohledech.

RIZENI CHOVU ZVIRAT NA JEDNOTNEM TRHU EU

K politice fizeni zemédélstvi a chovu zvifat v poslednich pétatficeti letech patfila
a nadale neodmyslitelné patfi fragmentace a protivenstvi naznacena vyse, k nimz
také nemalo pfispiva urputny boj o dotacni prostfedky. Malé podniky versus velké,
dotace na pudu versus podpory investiéni a versus podpory chovu zvifat, podpory
podnik( v horSich podminkach (horské a podhorské) versus podpora rozvoje pod-
nikd hospodaticich v lepsich podminkach. Podpora rodinnych farem versus zajmy
velkych podnik(l a korporaci, pfipadné oligarchl. Zemédélci vesmés nemluvi jed-
nim hlasem, ale spi$ desitkami rliznych hlas(, coZ oslabuje jejich vyjednavaci pozici
v obchodé i na politické scéné.

V poslednich dvaceti letech je zemédélska politika jednou z nejvice unifikova-
nych sektor(i v ramci EU. Jiz od dob Evropského hospodarského spoleéenstvi patfila
do tzv. prvniho pilife spolecnych politik, kde ¢lenské staty odevzdaly vétSinu svych
pravomoci a suverenity Ustfednim bruselskym organtim. Znamy jsou také masivni
rozpocty spolecné zemédélské politiky EU (SZP) - napfiklad na obdobi soucasné
sedmiletky 2021-2027 ma byt vyélenéno 387 miliard euro. A to je obdobi, kdy EU jiz
zdlraznuje jiné priority nez zemédélstvi (ochrana, respektive podpora pristéhoval-
cl, ,Zeleny Gdél“ a jeho pokuty pro lidskou ¢innost zaloZenou na zpracovani surovin
prepocteném na uhlik). Jakkoliv se celym mym textem prolina mysSlenka podpory ze-
jména systémovych opatfeni v oblasti chovu zvifat, v ramci svétového trhu a zvlasté
jednotného trhu EU je zapotrebi zajistit ceskym chovatelim pokud moZno stejné
nediskriminaéni podminky ve srovnani s konkurenty ze zahranici. Je tedy spravné
za dané politicko-mocenské konstelace poZadovat co nejoptimalnéjsi nastaveni pra-
videl SZP pro ¢eské zemédélce a z vyse vysvétlenych dlvod(l (vySSi pridana hodno-
ta, zaméstnanost) se soustredit co nejvice na podporu ZivociSné vyroby.

Jak lze tedy hodnotit uplynula dvé desetileti vlivu SZP? Uz samotné podminky
vstupu do EU pro éeské zemédélstvi Ize zpétné hodnotit jako selhani. To zacalo, jak
je v poslednich letech jiz pravidlem, u médii hlavniho proudu, velkych hracl agro-
byznysu a ve vysSich patrech politiky. Vzpomenme na sebevédoma prohlaseni hlav-
niho ¢eského vyjednavace Pavla Telicky ve smyslu ,ve vyjednavani jsme uznavani
jako hardlinefi“, ,vyjednali jsme maximum®, v té dobé hojné citovana. Pavel Telicka
si na nich udélal jméno, byl odménén funkci komisare EK a nasledné angazovan
coby bruselsky lobbyista agrobyznysu a na kandidatce hnuti ANO zvolen do Evrop-
ského parlamentu. Ve skutecnosti ale byly odsouhlaseny navrhy Evropské komise
bez znatelného odporu. Pfechodné obdobi s bezcelnimi dovoznimi kvétami pred
vstupem do EU slouzilo spi$ k pripravé na dovozy k nam, maximalistické pozadav-
Ky na potravinarské podniky (omyvatelné kachlicky vSude, bezdotekové vodovodni
kohoutky, ...) byly aplikovany plosné bez vyjimek (bézné platnych v jinych statech),
dotace z unijniho rozpoctu stoupaly z nizkych zlomk( podpor ve starych ¢lenskych
zemich se zdGvodnénim, Ze by pfiliv penéz znicil strukturu naseho zemédélstvi, atd.
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Zatimco napfiklad v Polsku byly finanéni podpory po vstupu do EU vice zaméreny
na potravinafstvi, Ceska republika je vyuZila na zjednodusenou jednotnou platbu
na plochu, ktera tehdy zahrnovala i pfepoctené prémie uréené v jinych zemich EU
na chov zvirat. Vysledkem po dvaceti letech ¢lenstvi v EU je, Ze i v jedinych hlavnich
ZivoCiSnych komoditach - hovézi maso a mléko - kde jsme sobéstacni z hlediska
surovin a cca tretinu produkce vyvazime, nejsme sobéstacni z hlediska finalnich
potravin, kterych se zhruba tretina dovazi. V dalSich komoditach je stav jesté horsi.

Cesti chovatelé se naudili v ramci SZP vyuZit daného prostoru, instituce se
naucily provadét administraci tzv. spoleénych organizaci trhu (pravidla EU pro trhy
jednotlivych komodit, dfive napfiklad zahrnujici i systém mléénych kvét). Za Gspéch
Ize oznacit udrzeni dobré nakazové situace v ramci moznosti a nepreruseni tradice
dobré drovné Slechténi a plemenitby, a to i zasluhou narodnich dotaci pro tuto ob-
last (nutno fici, Ze s takovymi dotacemi SZP pocitd), diky cemuz se mizeme fadit
k chovatelsky vyspélym zemim. A zakladna chovu hospodarskych zvifat hlavnich
druh a ZivoCisné vyroby nadale existuje a Ize ji dale rozvijet - to vSe spiSe navzdory
plvodné vyjednanym podminkam pro vstup do EU.

Podpory jako jsou pfimé platby na plochu, podpory Gvér(l a Grokd, podpory
na modernizaci podnik( jisté pomohly fadé podnikd v udrzeni konkurenceschop-
nosti a zajisténi finanéni hotovosti. Zaroven jsou narocné na rozpocet a méné sys-
témové, pficemz ovliviuji planovani zemédélcd natolik, Ze rozhodnuti o investicich,
osevnim postupu ¢i dodavaném zboZi se fidi vice dotacnimi pravidly nez skute¢nou
poptavkou, vykupnimi cenami a cenami nakladd. PloSnych ¢i méné systémovych
dotaci a subvenci se vSak nelze zfici, dokud budou poskytovany pfimé zahraniéni
konkurenci na jednotném trhu EU.

JAK DAL?

Jako shrnuti pfedchozich odstavcl mize slouzit nasleduijici teze: v rGznosti druht
zvirat, chovanych plemen i pravnich a ekonomickych forem je bohatstvi a pfilezitost.
Stat by nemél urcovat, jaké plemeno, jaka zvifata a v jaké pravni a ekonomické
formé budou chovéna a jejich produkty obchodovany. Zatimco lidska narodni spo-
leCenstvi prosperuji nejlépe ve fungujicich narodnich statech, jejichz pravidla si ur-
¢uji pokud mozno demokraticky obéané a ma smysl hlidat jejich hranice, o skladbé
a formé chovu hospodarskych zvifat maji rozhodovat chovatelé.

Ramec, ktery staty vytvareji chovatellim, by mél byt omezen na zajisténi co nej-
lepSiho fungovani veterinarni a hygienické sluzby, podporu fungovani plemennych
knih, Slechténi a standardd kvality potravin, ochranu pred nekalou konkurenci (do-
tované ¢i nekvalitni potraviny z dovozu) a ochranu zvifat proti tyrani. Jako vhodny na-
stroj se jevi také podpora (domacich) rezim(i a znacek kvality, které by mély jednak
skutecné zvySovat kvalitu potravin, at uZ skutec¢nou &i etickou (jako tfeba znacka
,bio“), a jednak umoznovat spotiebitelim vybér potravin s domaci pfidanou hodno-
tou. Takové podpory jsou malym zlomkem soucasnych podpor z verejnych rozpoctd
mificich do zemédélstvi, ale jsou systémové a nekfivi trzni prostredi a ceny.
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SOBESTACNOST V ZAKLADNiCH KOMODITACH
A OZIVENi ZPRACOVATELSKEHO PRUMYSLU

Poslednich jiz zhruba pétatricet let od navratu k trznimu hospodarstvi a transfor-
mace zemédélstvi se neslo ve znameni uctivani model nejen trhu, ale i globalizace
a pravidel EU. Vidime mnoho naznakd moznych otfes(i a zmén tohoto rezimu hos-
podarstvi. A v ZivociSné vyrobé vidime, které sektory si vedly obstojné, a které jsou
naopak na pokraji zaniku. Z hlavnich druhl hospodarskych zvifat, které by mély byt
kompetitivni (tedy soutéze schopné v nasich pfirodnich podminkach) jsou v ¢eskych
zemich ohroZeny zejména chovy prasat a driibeze. Unikd nam velka ¢ast pridané
hodnoty ve zpracovatelském prdmyslu, coz z¢asti plati i u mléka, kde se vyvazi suro-
vé mléko a dovazi velka ¢ast mlécnych vyrobk(l. Teze, Ze nedostatek urcitého zbozi
z domaci vyroby nejlépe zabezpedci svétovy trh a tedy dovoz, znéla pfilis jednoduSe
a naivné i v devadesatych letech minulého stoleti. Po dalSich tfech dekadach a zku-
Senostech, jak si jiné vlady davaji zalezet na podpore a ochrané domaci vyroby je
nanejvys vhodné pfijit s novymi koncepty.

Podpory konkrétnim projektiim ¢i podnikiim by mély byt feSenim jen v kritickych
situacich (valecny stav, strukturalni nedostatek zakladnich potravin), pro normalni
casy potfebujeme jiny koncept. V naSem pripadé by z Grovné narodniho statu mélo
jit o vySe naznacené okruhy péce o zdravi a pohodu zvifat, podporu jejich Slechténi,
integrované reZzimy nadstandardni kvality a vznik navazujicich obchodnich znadek
domacich produktd.

Je napriklad znamo, Ze domaci koZedélny prdmysl z podstatné ¢asti zanikl. Za-
vedeni domaciho integrovaného rezimu nadstandardni kvality zaruéujicino vyssi
parametry zdravi, pohody zvifat i kontroly kvality krmiv, potravin a dalSich poloZek
vstupu a vystupl znamena samo o sobé vyhodu pro domaci Géastniky. Pfi spravném
marketingovém vyuZiti mize i zakaznik vyhledavat koZeny vyrobek domaci znacky
a jeho nakupem dat najevo divéru a podporu ziG¢astnénym chovatellim, dodavate-
IGm krmiv, zvérolékafam i zpracovateliim. Ti budou tvofit vySSi pfidanou hodnotu.
Do takového systému by méli mit moZnost vstoupit i producenti rostlinnych komo-
dit a zpracovatelé krmiv - tak by byl systém integrovany, tedy uzavreny. Posililo by
to i pfirozené pozitivni vazby z(¢astnénych odvétvi - péstitelé dodavajici potraviny
a krmivo vyuZzivaji organickou hmotu z ZivocisSné vyroby v podobé statkovych hnojiv
k ochrané proti erozi a degradaci pldy a k nadhradé ¢asti umélych hnojiv. Pfitom
eroze znaci vétSi miru odplaveni hnojiv a znecisténi povrchovych i spodnich vod.
VysSi poptavka po domacich potravinach zapojenych do systému zlepsi efektivitu
potravinarského primyslu s pozitivnim dopadem na ekonomiku rostlinné i Zivo¢isné
vyroby. VedlejSi produkty potravinarského primyslu opét mohou byt zCasti vyuZity
v chovech hospodarskych zvifat jako hodnotna krmiva (pivovarské mlato, fepné fiz-
ky, melasa z cukrovard apod.)

Pro mozZnost uplatnéni takového konceptu je pochopitelné uréujici dalSi vyvoj
svétového trhu a v naSem pripadé budoucnost EU a jejich politik, pokud jesté né-
jakou Citelnou linku maji a budou mit. V pfipadé rozpoutani celnich ¢i subvenénich
obchodnich véalek se nadstandardni reZim kvality miZe zdat jako nepodstatna
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nuance, protoze se onéch obchodnich valek chté nechté budeme muset také
Gcastnit. Popsany koncept ovSem muzZzeme naopak vidét také jako zaklad hospo-
darskeé politiky, ktera je oprena o to nejcennéjsi - totiz o divéru domacich spotrebi-
tel(. A takovy zaklad je spolehlivy, pevny, podstatny a neocenitelny jak v ramci EU,
tak i bez EU, v dobach klidného méreni poptavky s nabidkou i v dobach prudkych
trznich a cenovych vykyv(.

Pro pfipad budouciho rozvolnéni, rozpadu ¢i opusténi EU je vhodné pocitat s vy-
uzitim pfimocarych nastroju politiky suverénniho statu, jako je napfiklad zavede-
ni dovoznich cel &i striktni uplatfiovani povinnosti dodrzovat vybrané Ceské statni
normy (CSN - nyni jen dobrovolna voditka). Cla pro rozvoj zdecimovanych odvétvi
a ochranu pred jejich poskozovanim dovozem prebytkd a subvencované produk-
ce, CSN pro zajisténi zadouci kvality vybranych potravin. Sougasny ramec pravnich
norem EU aplikaci takovych pfimocarych nastrojd vylucuje, proto je zatim nezbytné
vyuzZivat vySe popsanych ,mékkych“ nastroja.

o, o, o,
o £ °n
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Dana Vecerova:
VYROBA POTRAVIN
A POTRAVINOVA SOBESTACNOST

Potravinarska vyroba ma u nas bohatou a dlouhou tradici. Mnozi vyrobci, napfi-
klad Kostelecké uzeniny, Znojmia, Orion, byli znami nejen v tuzemsku, ale i za hrani-
cemi nasi zemé. Souvisi s tim vysoka kvalita a jasné definovany ramec vyrobce, tedy
spotrebitel, ktery vyhledava jakost a znacku.

Po roce 1989 se situace nejen ve spolecnosti, ale i v rliznych primyslovych
odvétvich, potravinarstvi nevyjimaje, vyrazné zménila. Na ¢esky trh zacaly proudit
ve velké mife zahrani¢ni produkty, ¢asto mnohem nizsi kvality neZz naSe domaci,
avSak samozrfejmy zajem na otevrieni trh( a do té doby mnohdy nedostatkové zbozi
zacaly hrat prim. Zahraniéni potravinarské vyrobky s sebou ale pfinesly i expanzi za-
hrani¢nich obchodnich fetézcl a nasledky pomérné nekontrolovaného rlstu poctu
téchto fetézcl i jejich jednotlivych filidlek neseme dodnes.

Porevoluéni doba také v mnohém slevila z tradiéni vysoké kvality potravinarskych
vyrobkU, pro potravinafsky priimysl prestaly platit tzv. CSN, tedy Ceskoslovenské
statni normy, coZz v mnoha pripadech (i ve snaze naplnit poZadavky obchodnich fe-
tézcl nabizet co nejlevnéjsi produkty) vedlo k mensimu obsahu hlavni slozky ve vy-
robku - méné masa v uzenarskych vyrobcich, méné mlécného zakysu i ovoce v jogur-
tech, nebo jejich nahrada méné kvalitni, levnéjsi slozkou - typicky s6ja v masnych
vyrobcich nebo jablka misto jahod.

Postupem Casu se Ceské potravinarstvi z tohoto tlaku na cenu zacalo Uspés-
né vymanovat a vracet se k plvodnim kvalitnim vyrobkim. Tomuto navratu kvality
nepochybné& pomohlo i zavedeni znadek kvality jako Klasa nebo Ceska cechovni
norma, kterd pfimo navazuje na byvalé Ceskoslovenské statni normy deklarujic,
co musi vyrobek obsahovat i co obsahovat nesmi. Tento kratky vylet do historie
potravinarského pramyslu je potfebny pro pochopeni stavajici situace v tomto vy-
znamném hospodaiském sektoru. Na strané ceskych potravinai(l stoji tedy stale
tradice a schopnost vyrabét kvalitni potraviny, jeZ budou vyhovovat specifickym po-
Zadavkim ¢eského konzumenta, ale rovnéz i kapacity k jejich vyrobé.

Co je vSak horsi, postupem ¢asu zacala ubyvat dfive vyznamna deviza ¢eského
potravinarského prdmyslu, a to kvalifikovani pracovnici, jejichZ prace v potravinar-
ském pramyslu - zejména v pekarnach, na jatkdch a podobné - je povazovana
za velmi narocnou, pracuje se zpravidla od brzkého rana, pfi vysokych teplotach,
nebo naopak v chladu ¢i ve vihku.
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V soucasné dobé céelime rostoucim dovozim potravinarskych produktll ze za-
hraniéni, coz pada na vrub hlavné nefizené expanzi fady obchodnich fetézcl
s koncentrovanym vlastnictvim v zahrani¢nich rukou kolem prelomu stoleti. Je sa-
moziejmé jasné, ze tady nemuizeme chtit péstovat pomerance a banany, ale pova-
Zujeme za neprijatelné, Ze se sem ve velkém dovazeji typicky Ceské plodiny jako
cesnek, cibule nebo jablka, nebo suroviny jako je veprové maso. Bohuzel, i v tomto
ohledu zvitézily zajmy vlastnik obchodnich fetézcl, které tyto kdysi typicky ceské
kvalitni produkty dovazeji za nizké ceny v podstatné horsi kvalité Casto ze vzdalené-
ho zahranici. Disledkem je situace, ze fada podnik( skoncila s péstovanim ovoce
a zeleniny ¢i s chovem prasat, pficemz Zadouci navrat k pdvodnimu stavu bude
velmi obtizny.

K nejvétSimu propadu sobéstacnosti od okamziku vstupu do Evropské unie
v roce 2004 do roku 2023 doslo ve skupiné potravin Zivoc¢iSného plvodu u masla,
a to ze 130,7 % na 72,2 %, u vepiového masa z 90,0 % na 39,9 %, u dribeziho
masa z 88,3 % na 60,7 % a u vajec ze 105,2 % na 83,8 %. Z potravin rostlin-
ného puvodu se jednalo prfedevSim o ovoce a zeleninu, a to i u druh( s dlouhou
péstitelskou tradici v republice. Sobéstacnost klesla po vstupu na unijni trh u jablek
ze 113,7 % na 67,0 %, u tfesni ze 112,0 % na 87,3 %, u merunék ze 75,5 % na 33,6
%, u cibule ze 65,7 % na 50,7 %, u zeli z 89,8 % na 61,2 %, u kvétaku ze 43,0 %
na 17,1 %, u petrzele z 82,9 % na 76,1 %, u celeru ze 73,5 % na 61,7 % a u mrkve
ze 62,0 % na 52,7 %. Alarmuijici je zejména nesobéstacnost u rajcat, okurek nebo
paprik, u nichz ¢ini méné nez 20 % Pro ilustraci: na zacatku 90. let jsme produko-
vali kolem 65 % spotfeby salatovych okurek, v roce 2020 to bylo ale uz pouze 7 %.
Rajcéata zaznamenala pokles z 51 % na 22,6 %, ¢esnek ze 67 % na 32 %. Pokud
by péstitelé méli uspokojit poptavku zakaznikd v produkénim obdobi, bylo by nutné
osevni plochy zeleniny navysit o cca 6 750 ha. Sobéstacnost v zasobeni trhu zele-
ninou by mohla a méla presahnout 50 %, ¢imz by se zvySila i narodni bezpecnost
v zasobovani potravinami a snizilo riziko jejich nedostatku v pfipadé uzavieni hranic
nebo preruseni dodavatelskych fetézcli vinou valecného konfliktu. Kratce shrnu-
to, sobéstacni jsme pouze ve vyrobé obilovin, hovéziho masa, mléka, cukru a piva.
Ovsem i zde, s vyjimkou obilovin a piva, mira potravinové sobéstacnosti v posled-
nich letech klesa. Je to vidét zejména u mléénych vyrobcl, kde v lonském roce
dosahl podil dovozil na celkové spotfebé& v CR u méasla 51 % a u syrd 40 %.

Jak uz bylo uvedeno, neni Gi¢elem ani cilem striktné pozadovat 100 % sobéstac-
nost, ale méli bychom se uréité bavit o tzv. strategické sobéstacnosti, ktera v krizo-
vé situaci zabezpeci zasobovani obyvatelstva potravinami v dostate€ném mnozstvi
a kvalité. Ze nejde o plané obavy se ukazalo nedavno, v letech 2020 - 2021 béhem
pandemie covidu, kdy se zavrely hranice a nebylo mozné dovézt napriklad zeleninu
a ovoce z jiznich statd Evropy.

Samoziejmé, je nutné apelovat také na spotrebitele, aby uprednostiovali pfi na-
kupu Ceské potraviny z eskych surovin. Pokud hovofime o dlvodech, pro¢ kupovat
a jist potraviny domaciho plvodu, pak je tfeba vyzdvihnout zejména Cerstvost do-
macich potravin, coz znamena, Ze se ke spotrebitelim dostanou skuteéné cerstvé
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vyrobené produkty, nikoliv, jak uz bylo vy$e zminéno, produkty zmrazené a znovu
rozmrazené, nebo ovoce a zelenina, které dozravaly nékolik mésicd v prabéhu
transportu ¢i ve skladech. Navic, u zahraniéni produkce je béZna anonymita, takze
z vyrobku ani nepoznate, kde ho vlastné vyrobili - zda v Evropé, nebo v Asii. U po-
travin ze tretich zemi jsou v mnoha pfipadech (aZ u 30 %) zjiStovana dozorovymi
organy nejen kvalitativni pochybeni, ale ¢asto také pfitomnost zakazanych latek,
které mohou pfimo ohrozit zdravi ¢lovéka.

Jak ale ven z tohoto zaGarovaného kruhu Gtlumu zemédélské vyroby a navazné
také potravinarské vyroby, kterda mnohdy uz nema z ¢eho vyrabét, pokud chce pou-
Zivat eskou surovinu - cozZ je jasné patrné napriklad u vySe dotéeného veprového
masa, kde se nase sobéstacnost pohybuje tésné pod hranici 40 %?

Cilem nasSi zemédélské a potravinarské politiky musi byt zména pristupu k potra-
vinarské produkci a navrat ke korendm této vyroby, upfednostiovat kvalitu vyrobki
a zménit trend, kdy je zakladem posuzovani potraviny a jejich komponent pouze
a jediné takzvana ,zdravotni nezavadnost®, absolutné odtrZena od faktu, Zze potravi-
na ma mit pfesné popsané slozeni. Rovnéz je potfeba spotrebitele o slozeni vyrobku
a jeho plvodu jednoznacné a prehledné informovat na obalu a prestat se pfitom
zabyvat malichernostmi typu velikosti etiket a pismenek.

Rozhodné musime piestat také s proklamacemi, Ze ,vSechno lIze dovézt“,
v dobé covidové pandemie ¢i energetické krize se jasné ukazalo, Ze to neni prav-
da. Navic argument, Ze riizné potraviny lze dovézt ze zahrani¢i mnohem levnéji
plati jen ve chvili, kdy existuje silna domaci konkurence. PakliZe je tato konkuren-
ce zlikvidovana, pak ceny dovozového zboZzi zcela logicky stoupnou Gmeérné zvySené
poptavce. A to nemluvime o netrznim cenovém vydirani, které miZe byt zahranic-
nimi dovozci a jejich domovskymi zemémi v pozadi pouzito k politickému natlaku
v jakékoliv oblasti.

Ale protoZe se samoziejmé bez urcitého podilu dovozld neobejdeme, je nutné
u této produkce vyZadovat pInéni stejnych parametrl péstovani ¢i chovu, at uz jde
o0 pouzivani umeélych hnojiv i pesticidli, nebo o pohodu zvifat. Mnohdy totiz zpFisfiu-
jeme podminky v Evropé, pficemz viibec nehledime na to, Ze ze tfetich zemi k nam
jsou dovazeny produkty péstované za pouziti chemickych latek v EU zakazanych
nebo z chovl, které zdaleka nespliuji parametry dobré pohody zvitat.

Pro udrZeni efektivniho a konkurenceschopného zemédélstvi a potravinarstvi je
rovnéz nezbytné nutna podpora investic a inovaci v sektoru. Modernizace a inova-
ce umoZnuji nejen Iépe hospodarit s vodou, diverzifikovat zdroje energie, snizovat
podil obalového materialu a minimalizovat potravinovy odpad, a tim pInit poZzadavky
rozumného hospodareni s dlouhodobym vyhledem, ale zaroven také jit cestou re-
formulace potravin, tedy snizovani citlivych sloZzek a parametr(, jako jsou cukr, sl
a energeticka vydatnost tak, aby odpovidaly poZadavkdm zdravé vyzivy.
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Co dadat zavérem? Ceska potravinarska vyroba ma dlouho tradici a jsem pre-
svédcena, Ze i pres fadu prekazek, krizi ¢i GtlumuU si svUj vysoky standard udrzuje
i nadale. Je potfeba, aby si odpovédni ¢initelé uvédomili, Ze potraviny jsou strate-
gickou polozkou narodniho produktu a jejich dostatek v dobach krizi je pro stat
a jeho obyvatele zcela zasadnim faktorem zachovani svrchovanosti zemé a zakladni
dUstojnosti jejich obyvatel. A s timto védomim by také k podpore tohoto sektoru méli
pristupovat.

o, o, *,
o £ °n*
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Jan Pivonka:
KVALITA POTRAVIN
A ]E]f STANDARDIZACE

(VYZVY A SMER PRO CESKE ZEMEDELSTVi A POTRAVINARSTVI)

Kvalita potravin je tématem, které se stale Castéji dostava do povédomi spotrebi-
tell, odbornikd i politikd. | kdyZ se bézné operuje s pojmy jako ,domaci“, ,pfirodni“
nebo ,bez konzervanti“, skutecna kvalita potravin je mnohovrstevnatym pojmem,
ktery zdaleka nepostihuje jen senzorické ¢&i hygienické vlastnosti. V dnesni dobé,
kdy globalni trh stlacuje ceny dol a soucasné roste zajem o udrzitelnou vyrobu, je
nutné kvalitu chapat jako strategicky nastroj rozvoje ¢eského zemédélstvi i potravi-
narského sektoru.

SOUCASNA SITUACE: MEZI MARKETINGEM A REALITOU

V Ceské republice mame dlouhodobé solidni pfedpoklady pro kvalitni zemé&dél-
skou vyrobu: vhodné pfirodni podminky, znalosti, tradici i odborné vzdélavani. Na-
vzdory tomu se velka ¢ast zemédélskych produktl - obili, mléko, maso - stale vy-
vaZzi v nezpracované podobé do zahranici. Zaroven dovazime zpét hotové potraviny,
které vznikly ¢asto z naSich vlastnich surovin. Tato praxe znamena ztratu pfidané
hodnoty, pracovnich mist i schopnosti budovat silné domaci znacky.

Zpracovatelsky sektor je roztriStény a v porovnani se zapadni Evropou ho tvofi
prevazné malé a stredni podniky. Tyto firmy nemaji dostatecné kapacity, aby moder-
nizovaly technologie, pronikly na zahranicni trhy nebo systematicky budovaly divéru
zakaznikl. Velké domaci podniky jsou navic opakované cilem Gtok( politikl, nezis-
kovych organizaci i médii.

Spotiebitelské preference jsou vysoce ovlivnény cenou. Prestoze ¢ast zakaznikl
deklaruje zajem o ,kvalitni potraviny“, v praxi prevliada prvoplanové rozhodovani
podle ceny. To je zpUsobeno jak ekonomickou realitou, tak nizkou schopnosti rozli-
Sit skutec¢nou kvalitu od marketingového dojmu. K tomu pfispiva i obrovské mnoz-
stvi informaci a slozitych Gdaji na obalech. Nadnarodni spole¢nosti navic vyuzivaji
promysleny marketing a nejasné formulace (,tradicni receptura“, ,z prirody*), aby
vytvorily iluzi kvality bez skuteéného obsahu.

PRIMERENA SOBESTACNOST JAKO SOUCAST NARODNI BEZPECNOSTI

Je krajné nebezpecné, pokud se v politickém diskurzu objevuji nazory, ze ,si po-
traviny prece mizZzeme dovézt.“ Takovy postoj zcela opomiji rizika plynouci z nad-
mérné zavislosti na dovozu, ktera se vyrazné projevila napfiklad béhem pandemie
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COVID-19 ¢i v dusledku valeénych konflikt(. Dlouhé dodavatelské fetézce, logisticka
zranitelnost a cenové vykyvy na svétovych trzich mohou vést k tomu, Ze v krizovych
obdobich nebude dovoz jednoduse dostupny nebo nebude cenové dostupny. Primé-
fena potravinova sobéstacnost by proto méla byt vnimana jako strategicky pilif na-
rodni bezpecnosti, stejné dulezZity jako energeticka nezavislost nebo obranyschop-
nost. Investice do domaci vyroby a zpracovani potravin nejsou jen hospodarskym
opatfenim, ale zasadnim predpokladem pro stabilitu a odolnost celé spole¢nosti.

POTREBA NARODNIHO SYSTEMU KVALITY

Pokud chceme, aby kvalita nebyla pouze reklamnim pojmem, je tfeba vytvorit
robustni, divéryhodny a transparentni systém narodnich standard(l. Takovy systém
musi mit jasna, odborné podlozena kritéria, byt nezavisle spravovan a pravidelné
kontrolovan. Mohl by se inspirovat zahraniénimi modely jako je francouzsky Label
Rouge, némecky QS nebo rakouska AMA. Zasadni je také navazani tohoto systému
na podplrné nastroje - napf. pfednostni pristup k dotacim, verejnym zakazkam
nebo marketingové podpore.

Kvalitu je nutné definovat SirSim zplsobem: nejen jako bezpecnost ¢i chut, ale
také jako puvod surovin, dopad na krajinu, pohodu zvifat, pracovni podminky nebo
transparentnost dodavatelského fetézce. Takto pojata kvalita méa potencial stat se
konkurenéni vyhodou ¢eského zemédélstvi.

EVROPSKA DIMENZE: KVALITA JAKO SOUCAST SZP
A MEZINARODNIHO OBCHODU

Otazka kvality potravin je Gzce navazana na evropskou legislativu. EU definuje
pravidla pro bezpecnost potravin, oznacovani, ekologické zemédélstvi ¢i pfiznana
oznaceni plvodu. Zaroven vSak ponechava prostor pro narodni systémy kvality. Pra-
vé zde je dlleZité, aby Ceska republika aktivné prosazovala své zajmy. Jednim z na-
strojli pro podporu kvality je dnes i Spolecna zemédélska politika EU.

V ramci Spolecné zemédélské politiky (SZP) je tfeba klast dliraz na:

e podporu lokalniho zpracovani,

e zahrnuti kvality do ekoschémat,

e uznani kvality jako kritéria v dotacnich titulech,

* prosazeni transparentnich pravidel oznacovani (napr. skuteény ptvod suroviny).

V Geském zemédélstvi hraji zasadni roli velké zemédélské podniky, které obhos-
podaruji prevaznou vétsinu zemédeélské pldy. Jejich produkeni kapacita a technolo-
gicka vybavenost jsou nezpochybnitelné, avSak i tyto podniky Celi celé fadé omezeni
- od klimatickych rizik, pres kolisani cen vstupl a vystupl az po rostouci naroky
na udrzitelnost. V dUsledku toho jsou stale do znacné miry zavislé na pfimé podpore

z fond(l Spolecné zemédeélské politiky EU. Pokud dojde k vyrazné redukci podpory
pro vétsi podniky, mlzZe to vést k omezeni jejich schopnosti udrzet dosavadni Groven
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produkce, coz by se mohlo negativné promitnout do sobéstacnosti i cenové stability
na domacim trhu. Takovy pfistup by znevyhodnil predevsim ¢eské zemédélstvi.

Reforma SZP proto musi byt nastavena tak, aby zohlednovala specifickou struk-
turu Ceského zemédélstvi a nevytvarela nerovné podminky mezi ¢lenskymi staty.
Omezovani podpory na zakladé velikosti bez ohledu na hospodarsky vysledek, pfi-
danou hodnotu &i udrzitelnost produkce je kratkozraké a kontraproduktivni.

Kvalitativni kritéria by méla hrat roli také v mezinarodnich dohodach, napfiklad
v ramci obchodnich vztah(l EU - Mercosur nebo EU - Kanada. Ceska republika
musi hajit své zajmy, aby nebyla vystavena nezadouci konkurenci levnych, ale méné
kvalitnich dovoz(.

CO JE TREBA UDELAT...

Podporovat riist a modernizaci ¢eského potravinarského sektoru, ktery je v me-
zinarodnim srovnani rozdrobeny a je tvofen pfevazné malymi a stfednimi podniky.
Tyto podniky maji potencial pro flexibilni a kvalitni vyrobu, ale ¢asto nemaji dostatek
investicnich prostredk( ani silu proniknout na vétsi trhy bez cilené podpory.
Zpracovani by mélo probihat v CR:

¢ Omezit vyvoz nezpracovanych surovin a podpofit jejich domaci zhodnoceni.

* Podpofit investice do zpracovatelského sektoru a snizit byrokracii pro MSP.

Vytvorit jednotny systém narodni kvality:
e Transparentni pravidla, odborné hodnoceni, nezavisla sprava.

* Navazani na verejné zakazky, dodavky pro Skoly, nemocnice a statni instituce.

Posilit informovanost spotrebitelU:
*Vzdélavani, jednodussi oznacovani.

* Boj proti zavadé&jicimu marketingu.

Zapojit kvalitu do evropskych a obchodnich politik:
¢ Aktivni Ceska pozice v SZP a v mezinarodnich dohodach.

* Prosazeni kvality jako legitimniho dGvodu ochrany trhu.

RIZIKA: KLIENTELISMUS A ZTRATA DUVERY

V minulosti uz v CR probéhlo nékolik pokusti o vybudovani znagek kvality - jejich
readlny dopad je vSak nevyznamny a ochota spotfebitell preferovat takto oznaéené
produkty je miziva. PriGinou nebyla technicka nerealizovatelnost, ale nedostatek
dGvéry, nejasna pravidla a podezieni z klientelismu. Pokud ma mit novy systém
smysl, musi byt odolny viéi politickému tlaku, musi byt spravovan nezavisle a pod-
loZzen odbornosti. Rovnéz musi byt nabidka kvalitnich domacich potravin dostate¢na

Jan Pivonka: Kvalita potravin a jeji standardizace 36



a spotrebitelé musi byt schopni kvalitu jednoznacéné rozeznat. Soucasné provozova-
né systémy domacich znacek kvality pokulhavaji po obsahové strance (Klasa) a v do-
state€nosti nabidky (Regionalni potravina).

ZAVER

Kvalita potravin neni okrajové téma - je to klicovy faktor konkurenceschopnosti,
dlveéry spotrebitell i stability venkovské ekonomiky. Pokud chceme, aby ceské ze-
médélstvi a potravinarstvi prezZilo v konkurenénim prostredi globalniho trhu, musi
stavét na divéryhodné kvalité - nikoli jen na cené. Potfebujeme jasné standardy,
silné zpracovani doma, vzdélané spotrebitele a odvahu hajit své zajmy i v Bruselu.
Bez toho zlstane kvalita jen prazdnym slovem - a ¢esky zemédélec jen dodavate-
lem levné suroviny pro cizi znacku.

o, o, o,
o £ £

Poznamky:

1) MSP jsou malé a stfedni podniky. Kategorizace této skupiny je soucasti dotacni politiky EU.
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Jiri Drizal:

EKONOMIKA ZEMEDELSKE
VYROBY A CENOTVORBA
POTRAVIN

Otazky spojené se zemédélstvim u nas, s jeho perspektivou a otazky spjaté
s dostupnosti, kvalitou a cenami potravin jsou v posledni dobé velmi frekventované
a prislusnych informaci, ¢asto protikladnych, se na nas vali tolik, Zze bézny obc¢an
a spotrebitel se v jejich zaplavé zcela ztraci. Pfitom s realitou cen a kvality potravin
je dennodenné konfrontovan, protoZe zcela pfirozené je denné konzumuje a také
plati.

Z pohledu aktivniho zemédélce se nejprve nékolika slovy vyjadiim k soucasné
situaci, ktera, realisticky vzato, nemuZe uspokojovat ani spotfebitele, ani stat, a po-
kusim se naznacit cestu k renesanci ¢eského zemédélstvi, tedy oboru, kterému
rozumni lidé prikladaji mimoradny vyznam.

Predesilam, Ze podle mého nazoru se v tomto odvétvi narodniho hospodarstvi
situace vyhrotila natolik, Ze jsme se ocitli na povéstné kfizovatce, kdy je tfeba ana-
lyzovat dosaZenou Groven uspokojovani potreb obyvatelstva, a to ve vSech smérech,
a zaroven navrhnout moznosti dalSiho postupu a zpUsoby feSeni. A protoZe jsme
se dostali ke kfiZzovatce, nabizi se pfilezitost vydat se cestou, ktera vede k vytéené-
mu cili na zakladé odborného posouzeni a bez ideologického omezeni. Nebojme se
podivat na tuto problematiku velmi oteviené a nebojme se ani radikalnich krokd,
jsou-li logické a z hlediska naSich bytostnych zajmud opravnéné.

Podivejme se nejprve na problematiku kvality a cen potravin.

Obecné plati, Ze potraviny jsou v CR vzhledem k parit& kupni sily, ktera je na-
priklad v porovnani s Némeckem 2,5krat nizsi, velmi drahé a zdaleka nedosahuji
kvality obvyklé u naseho zapadniho souseda. Co je pficinou tohoto stavu, ktery je
dlouhodobé nepfiznivy?

Cena potravin se vytvafi na lince zemédélec - zpracovatel - obchod, jinymi slovy
ve vyrobkové vertikale. Jedna o pouze to, na kterém Useku se nachazi hlavni pficina
vysokych cen. Lze snadno prokazat, Ze o kone¢né cené pro spotiebitele rozhoduje
obchod, coz by mélo byt v podminkach fungujiciho potravinového trhu a pfi ost-
rém konkurenénim boji prodejcl zcela v pofadku. V této otazce panuje vSeobecna
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shoda a Uspésné ekonomiky s dlouholetou tradici silného maloobchodniho sektoru
jsou toho dokladem. Ma to vSak hacek, ktery je skryt v podmince fungujiciho trhu.
Pohledy rtiznych odbornikd a zastupcu vyrobkové vertikaly, ktefi pfirozené maiji své
vlastni preference, se rlzni, avSak hola fakta nelze pominout. Nazorova skupina,
reprezentujici u nas obchod, obhajuje nasledujici teze:

1. Trh s potravinami funguje, protoZze v maloobchodni siti si konkuruje vice nez
desitka obchodnich fetézcl.

Nesouhlas - velké obchodni fetézce jsou zastoupeny velkym poctem znacek, ale
jsou ovladany pouze ¢tyfmi zahrani¢nimi, kapitalové propojenymi skupinami, coz
je prilezitosti ke kartelovym dohodam, k vyvadéni zisku do zemi plvodu pfi takika
nulové kontrole UOHS (Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze), finanénich or-
gan(, apod. Uginné kontrole a postihovani nekalych obchodnich praktik se nikdo
nevénuje. Jedna se napr. o rlizné slevové akce, pfi nichZ je nemozné dohledat
konecnou cenu, diskriminaci tuzemskych dodavatell, ktefi se museji podvolit
cenovému diktatu s védomim, Ze zaroven uz nemohou splnit pozadavek kvality.

2. Zakonny ramec chrani vSechny ¢lanky ve vyrobkové vertikale.

Nesouhlas - novela zakona o vyznamné trzni sile platna od 1. ledna 2023 je
bezzubou pravni normou, kterd miZze pfi dobré vuli postihnout obchodni fetézce
se stomiliardovymi obraty jen sméSnymi pokutami, které rozhodné nemohou vést
ke zméné jejich chovani. Navic, tato novela byla pfijata pod velkym lobbistickym
tlakem s cilem zachovat dosavadni stav, ktery Ize zjednoduSené popsat slovy
kolonialni podfizenost a bezmoc spotrebiteld.

3. Cenu a kvalitu potravin si nejlépe ohlidaji sami spotrebitelé tim, Ze odmitnou
predrazené a nekvalitni zbozi.

Nesouhlas - presunuti viny za Spatné fungujici maloobchodni trh na spotrebite-
le je snahou vlady a prislusnych kontrolnich organd zbavovat se odpovédnosti
za neuspokojivy stav. Kazdy jisté pochopi, Ze neni v silach ani ¢asovych moznos-
tech zakaznika pravidelné objizdét supermarkety a porovnavat si cenu a kvalitu.

4., Faktem zUstava, ze ceny zemédélskych prvovyrobcl pfi prodeji zpracovatelim
jsou detailné znamy, ale ceny, za néz prodava zpracovatel své vyrobky do obchod-
ni sité, jsou prisné strezenym obchodnim tajemstvim, které pti odhaleni vylu€uje
zpracovatele ze hry se vSemi dlsledky.

Souhlas - feseni se nabizi v odtajnéni dodavatelskych cen, aby byl zakaznik infor-
movan o obchodni marzi a mohl se Iépe orientovat pfi nakupu. Transparentnost
v tomto ohledu by byla jisté na misté vice, nez tfeba zastropovani obchodni marze
(jako ve Francii), nebo limitace marzi u vybranych potravin (jako v Madarsku).
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5. Ceny a kvalitu potravin v obchodé ohlida nejlépe neviditelna ruka trhu, ale jen
za podminky rovné a spravedlivé soutéze.

Souhlas - potraviny, které doma produkujeme, ¢eli ¢asto dumpingovym cenam
jejich ekvivalentl z dovozu a potraviny, které jsme v dusledku likvida¢niho tlaku
obchodnich fetézcl uz prestali vyrabét, kupujeme nyni vyrazné draz a ¢asto v po-
chybné kvalité.

6. Cely systém nadnarodnich obchodnich fetézcl je treba podrobit zpétné prisnému
auditu, a poté se zaméfit na financni kontrolu s cilem zamezit danovym Gnikim
v rozsahu mnoha desitek miliard Ké.

Souhlas - dosavadni praxe je takova, ze velké nadnarodni retézce maji volné pole
plsobnosti, ponévadz jejich vliv s pfesahem do politiky a legislativniho procesu
je velmi vyrazny, zatimco potfebné zmény jsou s Uspéchem blokovany. Obdobna
situace je v pripadé elektrické energie, které se u nas vyrabi s relativné nizkymi
naklady vice nez ¢ini nase spotfeba, nasledné ji vSak obchodujeme na lipské bur-
ze a vysledkem je, Ze naSe firmy a domacnosti maji v pfepoctu na paritu kupni sily
nejdrazsi elektfinu v EU. U firem se tim zasadné sniZzuje konkurenceschopnost
a nékteré pak presunuji svoji vyrobu za hranice.

7. Teze - Cenu potravin zvySuji pfijata opatreni Green dealu.

Souhlas - ,zeleny Gdél“ se promita do vstupl v celé vyrobkové vertikale, nejvice
vSak v zemédélské prvovyrobé. Zelena politika pfinasi ztratu trznich pfilezitosti
a nelinosny rozsah byrokracie. DUsledkem je, Ze mnoho zemédélcli odchazi od
produkce s vySSim podilem pridané hodnoty, ktera je narocna na investice a je
takeé rizikovéjsi. Tyka se to napriklad obor(l jako je ovocnarstvi, zelinarstvi, vyroba
mléka a chov hospodarskych zvirat.

Z vySe uvedeného plyne, Ze pozadavek prijatelnych cen a dobré kvality potravin
nestoji proti pozadavku udrzZeni ¢i zvySovani pfidané hodnoty v resortu zemédél-
stvi a navratu k sobéstacnosti u zemédélskych produktii mirného podnebného
pasma, ackoliv nam mnozi z téch, kdo profituji na sou¢asném stavu, budou ve-
hementné tvrdit opak. Zemédélstvi a potravinarstvi patfi stejné jako energetika Ci
obranny primysl mezi strategicka odvétvi narodniho hospodafrstvi.

Jak jsem jiz uved|, zemédélstvi a potravinarsky priimysl se nachazeji na pomysiné
kfizovatce, kde se bude rozhodovat, jakym smérem se vydat dal. Situace nazrala
natolik, Ze k jejimu feSeni a dosaZeni kyZzeného stavu je tfeba pFijmout rasantni
kroky, které nyni ve stru¢nosti pfedstavim.

LEGISLATIVNI RAMEC PRO BLiZKOU BUDOUCNOST:

e Zakon o cenach - je prikladem dlouhodobé platné pravni normy, kterou statni
organy neuplatiuji ani v situacich, pro které jej zakonodarce uréil. S takovou
praxi se musi skoncovat.
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e Zakon o ochrané pldniho fondu - zemédélska plda neni nemovitost jako kazda
jina, ale predstavuje narodni bohatstvi schopné uzivit narod a takovym musi
zGstat. Musi byt zakazan, pfipadné vyrazné omezen prevod vlastnictvi na cizi
subjekty.

e Zakon o nekalych obchodnich praktikach - tento zakon by mél chranit zemédélce
a potravinare proti nezakonnému pocinani v maloobchodnim prodeji, a ne
naopak, jak jsme toho svédky.

¢ Mezinarodni dohody - pfistupova dohoda k EU, ktera za celych dvacet let od
vstupu do EU nebyla nikdy vyhodnocena, a¢ to bylo v minulosti deklarovano.
Jeden z atributd EU, kterym je jednotny trh, nefunguje na svobodném ani
spravedlivém zakladé.

« Strategicky plan EU na roky 2023 a7 2027 - tento plan ma pro zemé&délstvi CR
negativni dopad v tom, Ze podporuje extenzitu vyroby, ackoliv dnes uz ve srovnani
Grovné pridané hodnoty, rezignace na vlastni vyrobu v naroénych odvétvich
ve prospéch dovoz( ze zemi, kde jsou domaci producenti vice subvencovani.
Soucasné dochazi k poklesu sobéstacnosti ve vyrobé potravin z produktl
mirného podnebného pasma.

e Zelena dohoda / Green deal - praxe poslednich let ukazala, Ze Green deal
a ochrana Zivotniho prostiedi jsou dva rlizné svéty, které se ve svych dopadech
na spole¢nost Uplné mijeji. Green deal v dané podobé vycéerpal svij potencial,
pokud vlbec néjaky mél, a je treba najit odvahu zrusit jej jako celek. Cestou je
adaptace na zménu klimatickych a pfirodnich podminek, jak tomu ostatné bylo
vzdy v minulosti. Cestou je rovnéz rozvoj a bohatnuti spolecnosti, ¢imz se vytvori
zdroje na technologicka reSeni otazek spojenych se zivotnim prostfedim.

RENESANCE CESKEHO ZEMEDELSTVi V DLOUHODOBEM VYHLEDU:

e Stat musi aktivné pfijmout motivacéni opatfeni ke zvySovani produkce, zvlasté
u komodit, u nichZ je nizka mira sobésta¢nosti - u zeleniny, ovoce, brambor,
veprového a dribeZiho masa a vajec.

* Narodni dotace je tfeba vazat na objem trzeb s prihlédnutim k prirodnim
podminkam, a tim stimulovat rdst intenzity vyroby.

e Zajistit udrzovani pldni drodnosti ekologickym a prirozenym zpusobem,
tj. hnojenim pudy statkovymi hnojivy. Pfedpokladem je zvySeni intenzity chovu
a soubézné péstovani zlrodnujicich plodin vaZicich vzdusny dusik (vojtéska,
jetel, bob, hrach, apod.)

* Zajisténi sobéstacnosti u monogastr( (prasata, drlibez). V téchto chovech ma
CR Spickové vysledky ve svétovém srovnani, pricemzZ snizovani této vyroby je

Jifi Dfizal: Ekonomika zemédélské vyroby a cenotvorba potravin 41



z ekonomického i ekologického hlediska neobhajitelnym hazardem. Ke zvySeni
sobéstacnosti je mozné vyuZit opusténé arealy a vystavét nové kapacity bez
néroku na zabor zemédélské pady. CR roéné vyvazi 2 az 3 miliény tun obil jako
nezpracované suroviny bez pridané hodnoty, a pfitom s negativnim dopadem
na zivotni prostfedi. Pfesmérovanim téchto prebytkll do uvedenych chovi
pfinejmensim odpadne doprava vyvazeného obili i dovazeného veprového
a dribeziho masa a vajec. Dalsi nezanedbatelnou vyhodou bude, Ze vlastni
produkce podléha pfisnym normam a podminkam vyroby.

e Zajisténi optimalni rovnovahy mezi rostlinnou a Zivoc¢iSnou vyrobou v poméru 2:1.
Pfiznivy dopad tohoto stavu se projevi ve zvySovani Urodnosti pldy, vyrovnani
bilance vody v pidé a v pfiznivém vlivu na faunu a fléru.

¢ Teply klimaticky vykyv lze UspéSné eliminovat adaptacnimi opatrenimi. Patfi
mezi né napiiklad omezeni rozsahu tepelnych ostrovd (parkovisté, betonové
a asfaltové plochy atd.) Krom toho je podstatna i motivace zemédélcd k vyssi
intenzité Zivocisné vyroby, potazmo k celoroénimu pokryvu pady plodinami, které
slouzi jako krmivo pro skot a zaroven snizuji nezadouci zahfivani a vysychani
puady.

Zména soucasného neuspokojivého stavu v zemédélstvi je nejen mozna, ale téz
nutna, a to za predpokladu navratu k preferenci vlastni produkce pfi vyrazném ome-
zeni regulaci a restrikci. K renesanci zemédélstvi u nas je vSak zapotrebi odvahy
k pfijeti radikalnich, a pfitom racionalnich opatreni. Pfejme si, aby se tato odvaha
nalezla, protoZe mit zajiSténou vyZivu naroda z vlastnich zdrojd za to stoji.

R/ * ®,
0.0 L X4 0.0
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Milan Kroulik:
OD PRECIZNIHO ZEMEDELSTVI
K ZEMEDELSTVI 5.0

Lidé odjakziva sledovali, popisovali a zaznamenavali pfirodni déje kolem sebe.
Jejich interpretace se Casto vyrazné meénila s tim, jak rostlo poznani. Hledali vza-
jemné souvislosti mezi Gkazy a vzniklo také mnoho pranostik. Nékteré maji platnost
dodnes, nékteré s ménicim se klimatem platnosti pozbyvaji. Kazdopadné, znalost
prirody byla pro hospodare vZdy nedilnou soucasti Zivota a ¢innosti, samozrejmosti
byla také znalost pozemk a jejich vlastnosti. Na mistech malo Grodnych nebo hiire
pfistupnych byly zakladany sady, v zamokfenych ¢astech pozemku zase napriklad
rybniky. S primyslovou revoluci a s ni spojenym nastupem mechanizace dochazi
K prvnimu zvySovani vyméry pozemkuU a scelovani. Intenzifikace v zemédélstvi stala
vZdy na pocatku vyraznych spolecenskych zmén a rozvoje primyslu. Zpétné se pru-
myslovy pokrok vracel do zemédélstvi v podobé vykonnéjSich stroju, energetickych
a materialovych vstupud. S nardstem vyméry pochopitelné narlstala variabilita po-
zemkdU a jejich vlastnosti. Vzdyt plida je povazovana za nejvice variabilni prostredi,
se kterym se setkavame a které zkoumame. S dalSim zvySovanim vyméry se vari-
abilita pozemkl nadale zvySovala. | kdyZz povédomi o vynosnosti jednotlivych éasti
pozemkU se dfive pfirozené predavalo a ukladalo do paméti nastupujici generace,
zohlednéni variability ve druhé plli minulého stoleti ustupovalo a zanikalo, pozemky
se obdélavaly uniformné, bez zohlednéni vnitfnich rozdild. Pravdou je, Ze chybély
prostfedky, pfedevSsim mechanizaéni, technologie, vypocetni technika a systema-
ticky sbér dat. Je zajimavé dnes porovnat historické mapy a zakresy jednotlivych
pozemkd, sadl a dalSich ploch s nové ziskanymi informacemi, at uz jsou to satelitni
snimky, mapy vynosového potencialu, pripadné samotné vynosové mapy. Opét to
dokazuje dobré znalosti nasich predkl o svych pozemcich.

Pocatek systematického sledovani variability pozemkU spada do 80. let minulé-
ho stoleti. Tehdy byly poloZeny zaklady technologie, pro kterou se vzil pojem precizni
zemédélstvi. Bylo zavedeno mnoho novych pojmU a oteviely se nam nové pohledy
na smérovani vyvoje zemédeélské mechanizace. Hlavnim heslem, které bylo spojeno
s preciznim zemédélstvim, bylo: ,Délat spravné véci spravnym zptisobem na sprav-
ném misté a ve spravném case.“ Jedna se o jednoznacnou reakci na vnitfni varia-
bilitu pozemk. Pravdou je, Ze cesty k uplatnéni technologickych postupl rozhodné
nebyly tak pfimocaré, jak se plvodné ocekavalo. Priciny byly celkem jasné, naklady
spojené s porizenim nové technologie, omezena dostupnost a kompatibilita pristro-
ji, omezena vypocetni technika a prostfedky a predevSim nizka dlvéra k novym
postuplm a jejich pfinosiim.
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Na druhou stranu, fada tehdy zavedenych postupl dnes nachazi readlné uplatné-
ni a dalsi je nasleduji. Je to napriklad mapovani vynosu a variabilni aplikace hnojiv.
Pridava se aplikace pesticidd. Diky modernim technologiim a moznosti spojovani
jednotlivych informacnich hladin se dnes vyrazné snizuje méfitko pro rozhodovani
a variabilni zasahy. Jednim z hnacich impulzl je digitalizace vyrobnich procesu.
Do zemédélské praxe stale vice pronikaji systémy podporené umeélou inteligenci,
autonomie a robotika. S nastupem digitalizace se objevuje dalsi termin, a tim je ze-
médélstvi 4.0. V podstaté se jedna o moderni techniku a technologie v zemédélstvi
s cilem zvySeni preciznosti prace, snizeni nakladu, zvySeni vykonnosti, inteligentni-
ho zpracovani a vyvhodnocovani dat. Digitalizace, automatizace a uméla inteligence
hraji v tomto sméru klicovou hlavni roli.

Rovnéz Ize uvést, Ze zemédélstvi 4.0, pripadné, vyjadieno synonymy jako jsou di-
gitalni zemédeélstvi Ci chytré zemédélstvi, vzniklo v okamzZiku, kdy se spojilo precizni
zemédélstvi s telematikou a spravou dat. Zemédélstvi 4.0 je tedy nadstavbou
precizniho zemédélstvi, které dokaze diky robotizaci a automatizaci zrychlit a vyraz-
né zvysit kvalitu a efektivitu pracovnich ¢innosti.

Nové poznatky z oblasti védy a vyzkumu, socialni zmény a o¢ekavani nebo ménici
se prirozené ramcové podminky rovnéz definuji nové cile a poZzadavky pro zemédél-
skou produkci. S ocekavanym narlistem svétové populace na 9,8 mld. lidi do roku
2050 vyrazné stoupne poptavka po produkci potravin. Je potreba doplnit, Ze se z 50
az 70 % pocita s narlistem meéstské populace. Sice se ocekava navyseni péstebnich
ploch, zejména v rozvojovych zemich, pfesto produkéni plocha na jednoho ¢lovéka
bude neustale klesat. Pokud dnes ¢ini n&jakych 0,22 ha na ¢lovéka, v uvedeném
roce 2050 budeme na hodnoté okolo 0,16 ha. Je tak ziejmé, Ze navySeni produk-
ce bude vychazet predevsim z navySovani vynosl. Na druhou stranu, zemédélstvi
nese vysokou zodpovédnost za zajisténi pldni Grodnosti a zdravi pady, rozmani-
tosti druh( a krajiny, ochranu pfirodnich zdroji a adaptaci na klimatické zmény
s dlirazem na cilené snizovani aplikaci mineralnich hnojiv, pfipravk(i na ochranu
rostlin a dalSich materidlovych a energetickych vstup(l. V tuto chvili jiz narazime
na limity vykonnosti techniky, pfiCemz zajisténi poZzadované produkce potravin
bude do budoucna spojeno s vyraznou modifikaci vyrobnich postupii, které se
budou opirat o digitalni technologie, senzoriku, data a robotiku. Sledovani infor-
maci, sbér dat, jejich analyza, ukladani a nasledna interpretace budou hlavnimi na-

Ze k pozemku o vymére okolo 20 ha se ro¢né vaze okolo 50 GB dat.

Pokud se jesté ohlédneme za zavadénim technologii precizniho zemédélstvi,
vyraznym milnikem bylo zavedeni pfesné satelitni navigace pro autonomni fizeni
a navadeéni stroj(.

Kromé samotné navigace a fizeni strojnich souprav byly informace o poloze spo-

jeny s hodnotami vynosu, vystupy ze senzorové techniky, veSkerymi zasahy na po-
zemcich ohledné vstupd, spotfeby pohonnych hmot, pfipadné spravou vozového
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parku a provoznimi informacemi o strojich. Podle vyjadreni dovozcl a vyrobcll ze-
médélské techniky je dnes pfiblizné 80 az 90 % traktor(l v zapadnim svété je vyba-
veno systémem navigace GPS. VyuZiti navigacnich systémU( v zemédélstvi je dnes
standardnim stavebnim prvkem k optimalizaci provozu strojli a o presnosti uréovani
polohy hovofime v fadu jednotek milimetr(. Pfesah vyuZiti navigaénich pfistroja vidi-
me v celé fadé operaci. Jedna se predevsim o fizeni a ovladani pfipojené techniky.
Napfriklad automatické fizeni sekci, pfipadné jednotlivych pracovnich ¢asti strojl,
sméruje k vyraznému zlepseni lokalné cilenych zasahd, snizovani méfitka zasahd,
snizeni vstup(, a to vSe se zaznamem polohy a s moznosti zpétného hodnoceni.

Jednim z prvnich po¢in0 v oblasti precizniho zemédélstvi bylo mapovani vyno-
sU. PredevSim se jednalo o vynosova data ze sklizné sklizeci mlatickou. Postupné
prichazela data z ostatnich sklizhovych strojli, predevSim fezacek pice. Spolecné
s vynosy jsou dnes k dispozici data o kvalitativnich ukazatelich produkce. Vynoso-
va data prinaseji informace o vynosovém potencialu pozemku a zaroven odrazeji
variabilni vstupy béhem sezony.

Lokalné cilené operace jsou nedilnou soucasti technologii precizniho zemédél-
stvi. Vyuzivaji se mapové podklady, které vychazeji z pfedchoziho prizkumu pozem-
ku. Jedna se napfiklad o vynosové mapy nebo vystupy z bodovych odbér( a analyz
z pozemkU. Znaéného rozSifeni a uplatnéni se dostalo dalkovému prizkumu Zemé.
DPZ, jak se ve zkratce uvadi, hraje klicovou roli na cesté k uplatnéni chytrého zemé-
délstvi, protoZe se vyrazné zvysila dostupnost dat ze satelitd. Navic je mozné scénu
popsat také na zakladé tzv. nepravych barev. Nasledné ziskané vegetaéni indexy,
kombinujici rozdilné vinové délky elektromagnetického zareni, pfinaseji informace
0 vyZivovém stavu rostlin, jejich stresu nebo zdravotnim stavu.

Vyrazné oblibé se rovnéz tési bezpilotni prostiedky (UAV), které létaji v nizSich
vySkach a mohou poskytnou informace s vySSim prostorovym rozliSenim. Bezpilot-
nim prostfedkdm, tak, jak se dnes prezentuji, byla predpovidana velka budoucnost
spojena predevsim se zemédélstvim. Odhady trhu naznacovaly, Ze 70 % produkce
bezpilotnich prostfedk bude sméfovat do zemédélstvi.

Vedle dalkového priizkumu se uplatiuje celd fada senzord, které pracuji v nizSich
vySkach, pfipadné pfimo v kontaktu se sledovanym prostredim. Pro tyto pristroje se
obecné vzil pojem proximalni senzory. Byla vyvinuta cela fada senzor(l pro pribéz-
né méreni pldnich vlastnosti nebo stavu rostlin. U senzor(l se uplatiuje cela rfada
fyzikalnich principl. Potencial senzor( je predevSim v hustoté vzorkovani a pomérné
nizké cené za pofizena data. Ve spojeni s uplatnénim senzorl se casto hovori také
o on-line zpracovani dat, kdy béhem jedné operace dojde zaroven ke sbhéru dat,
vyhodnoceni i nasledné reakci.

Jednim z prikladi vyuziti dnes stale vice uplatiované kombinace autonom-

nich systémii, tedy sbéru dat, umélé inteligence a aplikace, je ohniskové osetre-
ni porosti proti zapleveleni. Moderni postfikovac je jednou z klicovych soucasti
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moderniho zemédélstvi, at uz nahlizZime na ochranu rostlin z pohledu zajisténi
kvalitni produkce potravin nebo krmiv, pfipadné optikou ochrany Zivotniho pro-
stfedi pred zatézi chemikaliemi. Je strojem s vyraznou technickou vybavou v podo-
bé ovladani sekci, dnes stale ¢astéji pfimo jednotlivych trysek, s moznosti variabil-
nich aplikaci a se zarukou dodrZovani nastavenych parametrd. Uvedeny pfiklad se
tyka aplikace herbicidl, u nichzZ se vychazi z prfedpokladu, Ze plevele se nevyskytuji
na pozemku celoplo$né a vyrovnané, ale v ohniscich, bodové, pripadné preferuji
urcité stanovistni podminky. V daném pfipadé se data zpracovavaji on-line a po za-
chyceni pfitomnosti plevelnych rostlin se spina pfislusna ¢ast ramene nebo trysek
postrikovace. At uz vychazime z map zapleveleni, nebo vyuzivame on-line zpracova-
ni, Gspora pripravk( muZe byt v desitkach procent.

Zatimco senzorova technika prenasi informace z redlného svéta do prostredi vir-
tualniho, algoritmy maiji za Ukol tyto informace zpracovavat, propojovat a interpre-
tovat do rozhodovacich procesu. Tradicni rozhodovani, zalozené na zkuSenostech
farmare, bude postupné doplhovano a pravdépodobné také nahrazovano vystupy
umeélé inteligence, ktera bude soucasti fidicich jednotek stroji. Zména povahy jed-
notlivych lidskych ¢innosti se bude stale vice opirat nejen o prvky umélé inteligence
a loT (Internet of Things / internet véci), ale také dalsi technologie, které se nakonec
jiz dnes stavaji soucasti nasich slovnik(: Big data, autonomni roboti, cloudové vy-
pocty, 3D tisk, In-doorfarming, nanotechnologie, genetika, datova ulozisté, aditivni
vyroba, uméla inteligence, M2M (Machine to Machinecommunication).

Dal$im vyznamnym trendem v oblasti zemédélstvi je telematika a vzdalena
komunikace mezi operatorem a stroji. S technologickym pokrokem se jednotliva
technicka reseni stavaji sofistikovanéjSimi, protoze propojuji informace a data z roz-
dilnych zdrojd a obor( do spole¢né funkcionality. Vyznamnym pocinem pro efektivni
uplatnéni modernich technologii bude zafazeni telematického sbéru a sdileni dat
skrze vzdalené cloudové UlozZisté, se kterym budou komunikovat jednotlivé stroje
a kancelarské pocitace. Prostfednictvim telematiky a nasledného zpracovani dat
budou navic datové zaznamy nebo predpisové mapy predavany oboustranné. Pri-
kladem muZe byt vzajemna komunikace se stroji, které zakladaji porosty, porosty
osetfuji nebo hnoji.

V souvislosti s narGstem diskusi, které se vedou okolo pozadavk( na Setrné hos-
podareni na pldnich blocich, zejména ve vztahu k sou¢asnému intenzivnimu zpUso-
bu hospodareni, se tato problematika tyka také velikosti pldnich blokd, jejich déleni
a celkového pristupu k jednotlivym ¢astem pudniho bloku. Napfiklad cilené déleni
a zmensovani dili padnich bloku je potfeba chapat také z pohledu organizova-
ni jizd pracovnich souprav, otaceni souprav, dojezdi na pozemky, prostupnos-
ti krajiny apod. Optimalizace se rovnéz promita do celého usporadani krajinného
prostoru. Vyméra pldniho bloku, tvarové viastnosti, sklonitost a v neposledni fadé
variabilita padnich vlastnosti se muiZe stat vychodiskem pro optimalizacni postupy.

Potfeba optimalizovat trasy jizd, tvary pozemk( a rozdéleni plidnich blokd vy-
vstava rovnéz s predpokladem uplatnéni a nastupu robotickych platforem. Jejich
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nastupu nahrava nékolik faktor(. Jiz zminény nedostatek pracovnich sil, nutnost
operativniho nasazeni, probirkova sklizen, cilené aplikace chemickych latek nebo
potfeba sbirat data s vysokou hustotou a ¢etnosti vzorkovani. Z hlediska uplatnéni
muzeme hovorit o skliziovych robotech, tedy vétSinou Gzce specializovanych stro-
jich, uréenych ke sklizni v konkrétnich podminkach a danych plodin. DalSi kapitolou
jsou roboti viceucelové povahy, které vétSinou predstavuji tazny prostfedek a ¢asto
se traktordm i podobaji. Ale mohou to byt také konstrukce mostovych nosnikd s boc-
nimi portaly. Specialnimi roboty mohou byt opét Gzce specializované stroje, napfi-
klad k ochrané rostlin, muléovani, seéeni nebo pleckovani. Propojenim dat, umélé
inteligence a robotu se jiz blizime konceptu zemédélstvi 5.0.

Zemédélstvi v budoucnosti bude jisté odliSné od dnesniho, podobné, jak to vi-
dime pfi srovnani minulosti s dneSkem. Zejména proto, ze moderni zemédélské
technologie, at uzZ je nazyvame preciznim zemédélstvim, Smart Farmingem nebo
zemédélstvim 4.0, ¢asto vyrazné posouvaji klasické a zavedené postupy. Dlouhodo-
bé je znamo, Ze prijeti modernich technologii do zemédélstvi je spojeno s trovni
vzdélani a Skoleni zemédélcu. Pristup a uplatnéni novych, modernich technologii
ovsem také muze pfilakat mladé lidi do oboru, zabranit odchodu lidi z venkova
do mést a nabidnout atraktivni pracovni pozice v nepfimé zemédélské cinnosti,
konkrétné IT specialistil, programatoru, spravci dat apod.

Prehled o moznostech soucasnych technickych feSeni by byl pomérné dlouhy a je
nam dldkazem, Ze i intenzivni zemédélstvi hleda a souc¢asné nabizi cesty k vyuzivani
Setrnych zemédélskych postupu. Vzdy se jedna o dimysIné propojeni vSech vstupl
a vyuZivani modernich prvk( Fizeni v podobé telematiky, internetu véci, umélé inte-
ligence a pfipadné autonomie. A neni ani problém rovnéz uchopit takto zavedené
Ci zavadéné postupy jako prvky regenerativnino nebo ekologického zemédeélstvi..

o, o, o,
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Monika Nebeska:
OVOCNARSTVI A ZELINARSTVI

Motto: ,,Podivej se hluboko do pfirody a pak vsechno Iépe pochopis.“
Albert Einstein

ZAHRADA ZVA}\IA (“:ESK{\ ZEME: 5 5 5
PODOBENSTVI 0 SEDLACICH, POUDE, VODE, TRHU, CHUTI A NADEJI

CAST PRVNI: ZAHRADA

Kdysi davno - i kdyz vlastné ne tak davno - se v srdci Evropy rozprostirala za-
hrada. Nebyla to zahrada ledajaka. Byla rozmanita jako krajky na nedélnim ubrusu
a stfidma jako babié&in kompot. Rikalo se ji Geska zemé.

V té zahradé Zili sedlaci. Znali jeji rytmus, rozuméli jejim naladam. VEdéli, kdy
ma puda hlad, kdy ma Zizen a kdy si chce jen na chvili oddechnout. Uméli mluvit
s vétrem, rozuméli jablonim i rostlinam jako tfeba cibuli, ktera se tvarila tvrdé, ale
uvnitf byla jemna jako duse kucharky.

_ JenZe v poslednich letech se v zahrade zacalo Septat. Ze pry plda ztratila barvu.
Ze voda zaCala mizet driv, neZ stihla obejmout koreny.

A néktefi sedlaci zmlkli. Ne proto, Ze by neméli co Fict. Ale protoZe uz dlouho
nikdo neposlouchal.

Pdda micela dlouho. Ne snad proto, Ze by neméla co fict. Ale protoZe ji pfilis ¢as-
to prerusovali - predpisy, dotacemi, ceniky. AZ jednoho jara, kdyZ se voda zdrzela
nékde jinde a jabloné rozkvetly nejisté, promluvila.

v 4N

,Mam Zizen,“ fekla jednoduse.

Sedlaci to slyseli a rozuméli. Védéli, ze bez vody nic neroste, bez desté neni skli-
zen, a bez zaviah jen Cekani. JenZe v zemi, kde zavlahy zmizely dfiv, neZ vyschly
studny, nebylo jak dostat vodu do ptdy. Z 160 tisic hektart zavlazované puidy ztsta-
lo jen 30 tisic. A vétSina z nich uz netekla - ne kvuli suchu, ale kvili systému.

,Kdo mé napoji?“ zeptala se Puda.

Odpovédél ji Trh. Byl to vysoky muZ v drahém obleku, ktery nechodil bosky ani
po okraji pole a misto dialogu se vZdy ptal ,za kolik“. ,Napij se, ale jen kdyZ mne to
nebude nic stat,“ pokrcil rameny. ,Jinak privezu vSechno ovoce a zeleninu z dalky.
Tam je to levnéjsi - zatim.“
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Zelenina to slySela. Mrkev se zatahla do sebe. Cibule potichu zaslzela. A rajce,
které kdysi vonélo Iétem, se ucilo byt levné a lesklé - i kdyZ mu to bylo proti duZiné.

Sedlak si klekl. Projel prsty pudou. Byla stale trodna. Jen ztracela trpélivost. Za-
hrada byla pfipravena rust, ale neméla z ¢eho. Chtéla z(stat zZiva - ne byt jen kuli-
sou pro pohlednici nebo planem pro urbanisty.

CAST DRUHA: VODA, TRH, ZAHRADA A SEDLAK U JEDNOHO STOLU
Jednou z rana, kdyZ se Puida znovu micky zbarvila do Seda a vitr unasel vini roz-
kvetlych hrusni jinam nez obvykle, prisla ke slovu Voda. Potichu. Nepostradatelné.

,Ja vim, Ze prichazim pozdé a nékdy prilis prudce. Ale vérte, Ze i ja se ménim.
Moje cesty jsou jiné, moje jistoty mizi. Cesty, kterymi jsem dfive putovala k polim
a sadum, ted’ z(istavaji suché jako staré mapy.“

Sedlak kyvl. VEdél, co to znamena. Zavlahové systémy, kdysi chlouba nasi krajiny,
jsou dnes jen vzpominkou. A pfitom pravé nase zelenina a ovoce potrebuji zaviahu
jako dech.

Voda se podivala na Ministerstvo. Sedélo u stolu v elegantnim obleku z paragrafi
a pripravovalo strategii. Mluvilo tiSe, ale vazné.

»,Chceme podporit digitalizaci farem, investice do zavlah, vétsi miru sobéstacnos-
ti. Ale potfebujeme vasi trpélivost. A spolupraci. A vysledky.“

LVysledky?“ zeptal se Trh. Zjevné nervozni. Jeho bledé prsty prejizdély po kalku-
lacce. ,Ja potrebuju Cisla. Nizké ceny. Stabilitu. Ne basné.“

,Ale jablko neni ¢islo,“ ozvala se Zahrada jemné. ,a ani ¢esnek nebo kvétak ne-
jsou jen polozZky v tabulce. Jsou prece moje radost, moje pycha, prace, ¢as, zeme,
dést. Chut détstvi. Pamét krajiny.“

Trh chvili micel. Pak pokrcil rameny. ,Dobre. Ale zakaznik je chce levné. Tak co
s tim udélate?”

Sedlak vstal. Nebyl sam. Bylo jich vic. V&déli, Ze sobéstacnost neni retro pojem.
Je to schopnost zemé postarat se o sebe. Védéli, Ze cilem neni péstovat vse, ale pés-
tovat to, co umime - a umét to nejlip.

VEdéli také, Ze sobéstacnost v zeleniné klesla z 67 % v roce 1992 na 36 % v roce
2024. A Ze pokud nezacneme cilené obnovovat péstovani na dalSich hektarech,
Ceské pulty ziistanou jen vylohou pro zahranicni prebytky.

A tak Sedlak rekl: ,Zasadme strategii jako strom. A nezalévejme ji jen slovy.“
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CAST TRETI: SMER A NADEJE
A tehdy, kdyZ uz se zdalo, Ze Trh vSe prevaZzi na svou stranu a Ministerstvo vse
prepocita na procenta, vstoupila do déje Kucharka.

Nebyla z nejnovéjsich Skol. Ale rozuméla chuti. A lidem.

,Neda se varit z cehokoli,“ Fekla klidné. ,,Chut nejde vyrobit, jen vypéstovat. A ¢er-
stvost nema alternativu.“

Postavila na stul cibulovou polévku. Vonéla domovem. A pak vytahla letni jablko
a krehky salat ze Zahrady, Cerstvé a vonavé, pravé sklizené.

,Tohle mi schazi,“ fekla. ,Nejen chut a viiné - ale také informace o tom, kde rost-
ly a kdo je péstoval a kdy sklidil.“

Ucitel, ktery sedél opodal, pfikyvl. ,A mné schazi, Ze tohle nikdo neuci. Déti dnes
védi, jak vznika algoritmus. Ale nevédi, jak a kde roste cibule. A uz viibec ne, kolik
to stoji prace.“

Podival se na Sedlaka. ,Méli by vas vidét. A slySet. PFijit k nam. Co nejdrive - tre-
ba se skolkou Ci Skolou. Prosté vcas.“

Zahrada se usmala. Ne nahlas, ale bylo to citit. Jesté nebylo pozdé, je nadéje.
Jen spolu vSichni musi mluvit, s tctou a respektem vsichni, Ministerstvo, Sedlak,
Kucharka i Skola. A naslouchat si. Jako kdysi — v dobé&, kdy zemé nebyla jen orna
plda, ale také Ziva pamét.

V Ceské krajiné, ktera po staleti davala lidem obZivu i divod k hrdosti, dnes pés-
tujeme sotva tretinu zeleniny, kterou spotrfebujeme. U ovoce je to o néco vice, ale
i zde jsme hluboko pod moznostmi. Dveé tretiny veSkeré zeleniny - nejen rajcat, sala-
td, paprik, okurek &i cibule, dovazime ze Spanélska, Nizozemska, Polska &i dokonce
z Maroka. V roce 2023 dosahla sobéstacnost v zeleniné 31 %, u ovoce zhruba 35 %.

NaSe pole pfitom neleZi ladem. LeZi na rozcesti. Ceskému ovocnéfstvi a zelinaf-
stvi totiz nechybéji odbornost, technologie ani chut pracovat. Chybéji pfedevsim
spravné nastaveny systém, jasna vize a odvaha pfiznat, Ze bez strategické zmény
mysleni se dal nepohneme.

NEZASTUPITELNA ROLE ZELINARU A OVOCNARU

Péstovani ovoce a zeleniny neni jen zemédélskou ¢innosti. Je to ¢innost kulturni,
civilizaéni a strategicka. Je to prace, ktera vytvari nejen potraviny, ale i hodnoty -
ekonomické, ekologické, spolecenské. Patfi do nasi krajiny, obohacuji ji - na polich
se U nas péstuje vice nezZ tficet druhl zeleniny, sady jsou nedilnou soucasti krajiny.

Cesti zelinafi a ovocnafi dnes &eli mnoha tlakiim: nevyzpytatelnému pocasi, zvy-
Sujicim se nakladlim, nestabilni legislativé i dovozim produkt(, jejichz cena ¢asto
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neodraZi redlné naklady. A pfesto tu stale jsou. P&stuji cibuli, ktera ma jméno. Ces-
nek, ktery ma chut. A jablka, ktera voni jako détstvi.

Pripomenme si, Ze v roce 1992 jsme byli v zeleniné sobéstacni z 67 %, dnes jen
z jiz uvedenych 31 %. Sobéstacnost nasi vlasti v produkci ovoce se rovnéz vyrazné
snizila. Zatimco v roce 1992 byla sobéstacnost v ovoci pfiblizné 60 %, dnes se
pohybuje kolem 35 %.* Za poslednich par let jsme prisli o stovky hektar ovocnych
sad(. Tento pokles je zplsoben podobnymi faktory jako u zeleniny - nemame rovné
podminky s ostatnimi zemémi, roste nase zavislost na dovozu, méni se zemédélska
politika a preference spotiebiteld.

A pritom nejde jen o Cisla. Jde o schopnost statu postarat se o své obéany. O jis-
totu, Ze kdyz nastane krize - at uz ekonomicka, klimaticka nebo geopoliticka - bude
co jist.

ZPRACOVANI A NAVAZNOSTI - EKONOMIKA, KTERA DRZi PRI ZIVOTE

Produkce ovoce a zeleniny dava praci nejen tém, kdo pracuji na poli. Na jednu
pracovni silu v prvovyrobé pfipadaji az tfi pracovni mista v navazujicich sektorech
- balirnach, zpracovnach, dopravé a obchodu. Pokud nevyrabime, nezpracovava-
me a neprodavame doma, neztracime jen penize. Ztracime lidsky um a dovednosti.

Pritom pravé sektor ovoce a zeleniny ma jeden z nejvyssich multiplikacnich
efektil v celém zemédélstvi. Investice do tohoto odvétvi se vraceji rychleji a vyraz-
né&ji nez v jinych oblastech - at uzZ se jedna o pfidanou hodnotu na hektar (v zeleniné
7-10 x vySSi nez u obilovin), nebo o kvalitu pracovnich mist.

CEMU CESKE OVOCNARSTVI A ZELINARSTVi CELI?

Teplejsi klimatické obdobi a niZsi odolnost dnesni vysoce urbanizované krajiny
je realitou, s nizZ se musime vyporadat. Jarni mraziky prichazeji ve vy$Sim stadiu
rozvoje vegetace, nez nas uci zkusenosti predchozich generaci a pranostiky, krajina
hare snasi dlouha letni sucha i privalové srazky. Tyto jevy negativné ovliviuji vynosy
i kvalitu produkce a zvySuji potfebu investic do zavlahovych systém(l a odolnéjsich
odrid.

DalSi zasadni prekazkou je nedostatek pracovni sily, zejména sezénnich pracov-
nikd. Zelinarstvi i ovocnarstvi jsou obory vysoce zavislé na rucni praci. Potfeba rucni
prace u intenzivniho sadu jabloni nebo tfesSni s vysokym vynosem jakostnich plod
dosahuje az 1000 hodin na hektar roéné. U ovocnych druhd péstovanych na zpra-
covani, jako je mechanizované sklizeny rybiz ¢i viSné, se potfeba prace pohybuje
kolem 200 az 300 hodin na hektar. Dostatek pracovni sily, ktery je ¢asto koncen-
trovan do kratkych éasovych Usekl (fez, probirky, sklizen) k zvladnuti optimalnich
agrotechnickych |hat jednotlivych operaci, je zasadnim parametrem pro dosazeni
ekonomické efektivity v odvétvi.?

Pritom zemédélska populace starne a mladi lidé maji o praci v zemédélstvi maly
zajem.® To zvySuje tlak na automatizaci a modernizaci provoz(l. Zavadéni smart
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technologii do vyroby, vyuzivani Al - to vSe je pro ovocnarstvi a zelinarstvi naprosto
klicové a nevyhnutelné, byt to predstavuje znacnou investicni zaté€z. Zaroven ale
vime, Ze jsou oblasti, kde lidska prace zlstava nezastupitelna. Napfiklad u plodin,
jako je brokolice, kvétak, papriky, salaty a dalsi, si zatim stroje bez jemnosti lidské
ruky samy neporadi. A tak vedle Spickovych technologii z(istava i prostor pro feme-
slnou zrucnost a cit pro detail, bez kterého by to zkratka nebylo ono. V tomto ohledu
jsou zelinarstvi a ovocnarstvi specifické obory. Pravé pro vysokou miru ruéni, trpéli-
vé, casto sezonné narazové prace jsou pozadavky na pracovniky, ktefi se tomuto
oboru vénuji velmi specifické. U takové prace totiz vydrzi malokdo z téch, jejichz
jedinou motivaci je vydélek. Vyzaduje to lidi, ktefi maji vztah k padé, k pfirodé
a k oboru. Maji v sobé pokoru, se kterou dokazi pfijimat vrtochy poc¢asi, které ¢asto
jejich praci znehodnoti, respekt k prirodé, lasku k pidé, ve své praci nalézaji smy-
sl. Je velkym ukolem ceského skolstvi a vychovy obecné, aby tyto city a zasady
v mladych lidech rozvijely. Pokud budeme vSichni pracovat ve sluzbach a v huma-
nitnich oborech, jak veli soucasné trendy, ceské zemédélstvi a s nim ani raz ceské

Krajiny nepreziji.

Zelinafi a ovocnafi navic Celi rostoucim nakladdm na energie, hnojiva, pohonné
hmoty a obaly - mezi lety 2019 a 2024 vzrostly naklady v nékterych segmentech
az049 %.4

Ovocnarsky sektor dale Celi strukturalnim neduhlm, jako je starnuti sadu, kdy
priblizné 40 % ploch je starsSich dvaceti let a vyZaduje obnovu. Dlouhodobé rovnéz
dochazi k Ubytku ovocnych sadl, zejména u broskvoni (pokles plodnosti o 66 %)
a rybiz( (pokles plodnosti o cca 80 %). Zasadnim kratkodobym cilem je tak zastave-
ni poklesu Gbytku sadl a tim udrzeni produkce. Coz automaticky neznamena zasta-
veni kaceni sad(, jelikoZ se likviduji predevsim starSi a prestarlé sady, ale zajisténi
v€asné obnovy likvidovanych sadd novymi vysadbami.®

Vyznamnou vyzvou je také konkurencni tlak levnych dovozd ze zemi mimo EU,
které ¢asto nesplnuji stejné standardy kvality a bezpecnosti. Jenom v roce 2024 se
v Ceské republice vypéstovalo 1 800 tun &esneku, 98 tun zeleného kienu a tisice
tun cibule, mrkve a kofenové zeleniny. Jablek, které tvofi v Ceské republice 29 %
vesSkeré spotfeby ovoce, véetné citrusd a banan(, se vypéstovaly desitky tisic tun.
Presto se na pultech obchod(l Casto setkavame s dovozem ze zemi, kde jsou vyrobni
naklady dotovany, pracovni podminky neporovnatelné a ekologicka stopa astrono-
micka. Cesti péstitelé se navic potykaji s nekalymi praktikami obchodnich fetézcd,
jako je prodej pod nakupni cenou nebo tlak na slevy, coz snizuje jejich ziskovost
a motivaci k dalSim investicim.

Z hlediska regulace je problémem zvySujici se byrokraticka zatéZz a omezeni v po-

uzivani pripravkd chemické ochrany rostlin, kterad nejsou vzdy kompenzovana do-
stupnymi a srovnatelné Gcinnymi alternativami.®
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CO CHCEME? A PROC SI TO ZASLOUZIME?

Chceme zeleninu a ovoce, které si zachovavaji chut, ¢erstvost a pfibéh. Chceme
krajinu, ktera plodi, nikoliv jen preziva. Chceme ekonomiku, ktera vytvari hodnoty,
nikoliv jen Gcetni zisky. A chceme generaci, ktera bude umét navazat - protoze se to
bude mit kde a od koho naucit. Chceme podminky, ve kterych se nam bude dobre
pracovat a Zit.

VIZE PRO CESKE ZELINARSTVi A OVOCNARSTVI

Idealni budoucnost ¢eského zelinarstvi a ovocnarstvi spociva v dlouhodobé udr-
ZiteIném, konkurenceschopném a sobéstacném systému, ktery bude schopen celit
krizim a vykyvam vSeho druhu. Klicova je modernizace a digitalizace zemédélstvi,
véetné investic do precizniho hospodareni, Slechténi odolnych odriid a do efektiv-
nich zavlahovych systému. Vznik nového Narodniho centra zemédélského a potravi-
narského vyzkumu (CARC) od roku 2025 ma za cil podpofit pravé tuto transformaci
a lépe propojit vyzkum s praxi.’

Dulezitym cilem je také zvySeni miry sobéstacnosti v produkci ovoce a zeleniny,
podpora lokalnich trhd a zkraceni dodavatelskych fetézcl. To by mélo byt dopro-
vazeno férovymi podminkami pro zemédélce, véetné odpovidajicich vykupnich cen
a ochrany pred neférovou konkurenci.

Je tfeba zajistit, aby zpracovatelské kapacity zlstaly v ¢eskych rukou, protoZe
bez nich zlistdvame jen dodavateli levné suroviny. Zatim bohuzel plati, Ze vétSina
produkce na zpracovani se vyvazi do velkych zpracovatelskych podnikd v zahranici,
zejména v Némecku nebo Rakousku.

Soucasti vize je i zvySeni atraktivity oboru pro mladé lidi, podpora odborného
vzdélavani a zlepSeni pracovnich podminek. V neposledni radé je tfeba zvysit spo-
tfebu domacich produktd prostfednictvim osvéty, transparentniho znaceni a podpo-
ry zdravého Zivotniho stylu.® ProtoZe ¢eské ovoce a zelenina maji co nabidnout, jen
se 0 tom malo vi.

14 000 HEKTARU ZELENINY DO ROKU 2033, STABILIZACE
A ROZVO] PRODUKCNICH PLOCH OVOCE

Soucasny strategicky cil ceského zelinarstvi je jasny: do roku 2033 péstovat zele-
ninu alespon na 14 000 hektarech (misto soucasnych cca 11 000 ha). Strategicky
cil ceského ovocnarstvi se zaméruje na stabilizaci a rozvoj produkénich ploch ovoc-
nych sadi. V soucasnosti se ovocné sady v Cesku rozkladaji na pfiblizné 11 000
hektarech, pricemz hlavnim ovocnym druhem jsou jablka, ktera tvofi témér 80 %
produkce ovoce.

Jsou to redlné cile, pokud budeme spolupracovat - zemédélci, stat, véda, Sko-
ly, obchod. Pokud bude prijata dlouhodoba, nikoliv jen volebni strategie. Podminky
k tomu mame. Pldu, vodu, odbornost, tradici. A také nové generace, které chtéji
délat smysluplnou praci - pokud jim k tomu dame ddveéru a prostor.
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ZAVER: PLODY BUDOUCNOSTI SE RODi V HLAVE
Zména vzdy zac¢ind u zpusobu mysleni. Nejsme mali, pokud vime, co chceme.
Nejsme pozadu, pokud se rozhodneme jit chytfe svou cestou.

Ovocnarstvi a zelinarstvi nejsou jen obory. Jsou to pfibéhy o pldé, praci a hrdosti.
A pokud mame vizi, odvahu a systém, ktery dava smysl, mize ceské jablko nebo
cibule znovu ziskat své misto - na nasem stole i v naSem narodnim védomi.

ProtoZe jak fikali nasi predkové: co si nevypéstujes, to t& nenasyti.

EPILOG Z CESKE ZAHRADY
KdyZ dnes prejdete ¢eskou krajinou, je toho hodné k vidéni a poznani, napovi
vam to. Uvidite misty Ghory a plevel, jinde pole zorana s prfesnosti na milimetry.

Ale kdyz se podivate Iépe - uvidite také Zahradu, ktera se chysta znovu rozkvést.

Chceme-li v roce 2033 péstovat zeleninu na 14 000 hektarech a alespon stabi-
lizovat stavajici produkéni plochy, nestaci to napsat do strategie. Musime prosadit
konkrétni podminky. Do legislativy. Do podputrnych programi. Do Skolnich osnov.
Do nakupniho chovani. A hlavné - do mysleni.

ProtoZe to neni samozrejmost. Je to rozhodnuti. Stejné jako sobéstacnost. Stejné
jako chut, ktera ma puvod i smysl.

A ta Zahrada? Ta porad ¢eka. Ne na zazrak. Ale na plan. A na duvéru, Ze to stoji
za to.

°, KD °,
o o °
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Poznamky:

1)
2)

3)

databaze CSU.

Ludvik, M.: PRODUKCE OVOCE A BUDOUCNOST OVOCNARSTVI V CR, DOI - Mendel University
Press, Brno 2024, https://doi.mendelu.cz/pdfs/doi/9900/06/8900.pdf, p. 230.

Podle tdaji UZEI je pramérny vék pracovnikl v zemédélstvi 56 let a podil mladych do 35 let je
pod hranici 10 %. Zdroj: Studie Ustav zemédélské ekonomiky a informaci.

Zovincova, A.: Effect of Farm Size on the Structure of Crop Production, AGRIS on-line Papers
in Economics and Informatics, Vol. 16, No. 4, pp. 129-140. ISSN 1804-1930. DOI 10.7160/
a0l.2024.160410.

Ludvik, M.: PRODUKCE OVOCE A BUDOUCNOST OVOCNARSTVI V CR, DOI - Mendel University
Press, Brno 2024, https://doi.mendelu.cz/pdfs/doi/9900/06/8900.pdf, p. 228.

Zemédélci Celi rostouci administrativni zatézi v souvislosti s dotacnimi programy a omezenim
pfipravkl na ochranu rostlin. Podle Ovocnéarské unie CR je dostupnost G¢innych alternativnich
pfipravku stale nedostatecna.

Vznika Narodni centrum zemédélského a potravinarského vyzkumu - Agris.cz.

Spotieba Gerstvého ovoce a zeleniny v CR se dlouhodobé& pohybuje pod doporugenou hranici
WHO (400 g/den). V roce 2023 (}inila pramérna spotieba zeleniny 92 kg/osobu/rok a ovoce
72 kg/osobu/rok. Zdroj: Studie Ustav zemédélské ekonomiky a informaci.
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Karel Dubsky:
RYBNIKARSTVI
JAKO CESKY FENOMEN

Tradice budovani rybnikd na nasem Gzemi saha az na pocatek minulého tisicileti.
Prvni doloZzena zminka o rybniku v majetku bfevnovského klastera je z roku 993.
Zpocatku se o rozvoj rybnikarstvi zaslouzily klastery, které zakladaly ve svém okoli
rybniky za Géelem chovu ryb, protoZe rybi maso bylo povazovano za postni jidlo, jez
mélo své misto na stole nejen v obdobi Ctyficetidenniho plstu pred Velikonocemi,
ale také kazdy patek. Postupné se do budovani rybnik( zapojila Slechta a také sed-
laci. V obcich byly budovany tzv. navesnicky, které plnily funkci protipozarniho zdroje
vody. K nejstarsim velkym rybnikGm patfi napftiklad Machovo jezero, Dvoristé a Bo-
Silecky rybnik, zalozené ve ¢trnactém stoleti.

Nejvétsi rozvoj budovani rybnikd se datuje obdobim 14. az 16. stoleti. Velkou roli
sehrali nejprve Pernstejnové, ktefi zakladali rybniky hlavné v Polabi. Zde vznikla prv-
ni opravdu rozsahla rybnicni soustava s Gdajné nejvétSim rybnikem na nasem (ze-
mi, jenZ byl ale pozdéji zrusen. V 16. stoleti se budovani rybnikd v jiznich Cechach
ujal rod RoZzmberkd. Mezi nejzndmé&jsi rybnikare té doby patfili Stépének Netolicky,
Jakub Kréin z Jeléan, Mikula$ Rutard a fada dalSich. Vznikl nas dosud nejvétsi ryb-
nik Rozmberk, ktery ma vodni plochu 449 ha. Rybniky byly budovany i v dalSich
oblastech jiznich Cech (Blatna, Hluboka nad Vitavou, Lnafe, JindfichGv Hradec),
dale na Vysociné, na jizni Moravé, prakticky na celém nasem UGzemi. Tato éra byva
oznacovana jako ,zlaty vék ceského rybnikarstvi“. Vyméra rybnik(i na naSem Gzemi
na pocatku 16. stoleti odpovidala dvou az ¢tyfnasobku soucasného stavu. Tento roz-
mach rybnikarstvi ukongéila na nékolik stoleti tficetiletd valka. Nutno uvést, Ze chov
ryb v té dobé byl pomérné jednoduchy. Chovan byl hlavné kapr a intenzita chovu
byla velmi nizka. Mnoho rybnik(l bylo zruSeno a prevedeno zpét na ornou pudu.
Rybniky se zachovaly hlavné v oblastech, kde plda nebyla zcela vhodna pro zemé-
délské vyuziti.

Doba uréitého Upadku chovu ryb v rybnicich skonéila az ve druhé poloviné
19. stoleti. Op&tovny vzestup rybnikafstvi je spojovan s osobnosti Josefa Susty star-
Siho. Plsobil na Trebonsku a poloZil zaklady moderniho chovu ryb. Zaved| pfesné
nasazovani rybnikd a oddéleny chov jednotlivych vékovych kategorii ryb. Snazil se
o rozsiteni spektra chovanych druht (dovezl pstruha duhového, sivena amerického,
siha marénu), zaved| rovnéz cilené rybniéni meliorace a pfikrmovani. Chov trznich
ryb trval 4 az 5 let. Hlavni chovanou rybou byl kapr obecny. Obsadky rybnikd byly
stale vyrazné nizsi nez dnes, ale systém chovu se jiZz od sou¢asného prilis nelisil.
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Ve 20. stoleti mélo na rybnikarstvi vliv nékolik skuteénosti. Technologie chovu se
pfilis nezménila. Zménily se vSak vlastnické poméry. Po prvni a druhé svétové valce
presly rybniky ve dvou vinach z rukou velkych soukromych vlastnikl (hlavné histo-
rické Slechty) do majetku statu. Ten za Géelem hospodareni zalozil Statni rybarstvi
v Ceskych Budg&jovicich s 15 odstépnymi zavody. Priivodnim znakem doby bylo zvy-
Seni intenzity chovu ryb, podobné jako v jinych oblastech zemédélstvi. Byly zvySeny
obsadky rybnik(, zvysily se krmné davky, rybniky se intenzivné hnojily. V sedmdesa-
tych letech byl zaveden umély vytér ryb v rybich lihnich. Dovezeny byly dalsi druhy
ryb (amur bily, tolstolobik bily a pestry, sih peled). Vysledkem bylo vyrazné zvySeni
produkce ryb, coz ovSem také meélo nékteré negativni dopady na rybni¢ni ekosys-
témy. Po roce 1990 zaniklo Statni rybarstvi a jeho roli nahradilo Rybarské sdruZeni
CR se sidlem v Ceskych Bud&jovicich. Jedna se o dobrovolné sdruzeni producent(
ryb, ale i dalSich subjekt(l, jako jsou Skolska zafizeni, rybarské svazy a dalSi. Jedna
se o jediné profesni sdruzeni produkénich rybarl u nas, coz se jevi jako prednost pfi
prosazovani zajmu chovatelU ryb.

Soucasny stav naseho rybnikarstvi je nasledujici: celkova vyméra rybnikd na na-
Sem Gzemi je zhruba 52 000 ha. Z toho je evidovano néco pies 80 % ploch rybniki
vyuzitych k chovu ryb. Clenové rybafského sdruzeni hospodaii na cca 35 000 ha,
zbytek tvofi neclenové sdruZeni. Celkova produkce trznich ryb se pohybuje okolo
20 000 tun ro¢né. Hlavni chovanou rybou je kapr obecny, ktery tvofi 85 - 90%
celkové produkce. Zbytek pripada na dopliikové druhy, coZ jsou Stika obecna, su-
mec velky, candat obecny, lin obecny, byloZzravé druhy (amur, tostolobik). Asi 10 %
z celkové produkce trznich ryb je pfedmétem zpracovani ve zpracovnach ryb. Zbyla
¢ast produkce je realizovana prodejem Zivych ryb, z poloviny v tuzemsku a z poloviny
exportem do zahranic¢i. Pokud Ize pozorovat trendy nékolika poslednich let, tak do-
chazi k mirnému poklesu produkce (asi 10 %), a to v oblasti prodeje Zivych ryb
v tuzemsku. Nelze z toho vSak vyvodit jednoznacény zavér, zda jde skuteéné o dlou-
hodoby trend, nebo jen doasny vykyv.

Chov v rybnicich je zaméren na kapra. Jeho chovny cyklus trva v teplejSich oblas-
tech 3 roky, v chladnéjSich 4 roky. Zpusob chovu je oznacovan jako polointenzivni.
Jeho princip se da popsat takto: v rybnice se vytvafi pfirozena potrava ryb, ktera je
tvofena hlavné zooplanktonem (drobné organismy ve vodnim sloupci) a zoobento-
sem (zvifena dna). Na mnoZstvi vytvofené prirozené potravy ma vliv hlavné mnozstvi
Zivin ve vodé. Tato potrava by méla byt zakladem produkce ryb. K tomu se provadi
prikrmovani ryb ve vegetacnim obdobi, zejména méné jakostnimi krmivy rostlinného
pavodu, coz jsou prevazné obiloviny. Pfirozena potrava se vyrazné projevuje na kva-
lité masa trznich ryb. Optimalni podil pfirozené potravy na celkovém pfirdstku ryb
je 25 - 50%. Takto odchovaného kapra je mozné oznacit zCasti za biopotravinu
s vysokou nutriéni hodnotou masa a dietetickymi G¢inky na lidské zdravi.

Jakkoliv plati, Ze rybniky jsou vytvofeny rukou Clovéka hlavné za uUcelem chovu
ryb, plni zaroven celou fadu dalSich funkci. Uvedme alespon nékteré. DuleZité jsou:
zadrZovani vody v krajiné, protipovodnova ochrana, rekreacni funkce, krajinotvorna
a esteticka role a dalSi. Rybniky jsou nadrze s bohatou biodiverzitou jak ve vodnim
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prostredi, tak v jejich okoli. DUraz na tuto funkci (rybnik jako pestry ekosystém s bo-
hatym oZivenim vodnimi a na vodni prostredi vazanymi organismy) bude nepochyb-
né rast. Nékteré rybniky jsou z toho dlvodu vyhlaseny chranénym Gzemim, kde ma
prioritu ochrana pfirody pred chovem ryb.

Rybnikarstvi dnes ovSem celi také vaznym problém0im. Problémem cislo jedna
je negativni vliv ryboZravych predatord. Jedna se zejména o pfemnozené druhy -
kormorany velké, volavky popelavé a vydry Fiéni. V roce 2023 byly Skody na rybich
obsadkach v rybnicich odhadnuty na 345 miliont KE. Tyto ztraty se zatim nedafi
eliminovat. Nahrady Skod od statu je plné nepokryvaji. Pro rybnikare je obtizné sta-
novit optimalni hustotu obsadky, kdyz predem védi, Ze vysledky budou ovlivnény
predatory.

DalSim problémem je zhorSena kvalita vody v rybnicich. Ta je ovlivnéna mnoha
faktory. Jedna se hlavné o nadmérny prisun Zivin pfitokem. M0ze jit o latky z Cistiren
odpadnich vod, ze zemédélské Cinnosti v povodi, 0 nezadouci pudni erozi a dalsi
faktory. Soucasné jde o intenzitu chovu, tedy vySi obsadky ryb a intenzitu pfikrmo-
vani. Hnojeni rybnikl je realizovano velmi omezené. Vysledkem je nadmérny pfi-
sun Zivin, zejména fosforu, s dusledky, jako je pfemnozeni fytoplanktonu a vySsich
rostlin. S tim jsou spojené dalsi problémy, nizka prahlednost vody, masovy rozvoj ras
a sinic, vysoké pH, nizky obsah kysliku ve vodé. Dany stav miZe vést az k ohroZeni
obsadek. Skloubit zajmy chovatell ryb, ktefi jsou logicky orientovani na produkci,
poZadavky na dobrou kvalitu vody a soucasné udrzet bohaté ozZiveni rybnik( pestry-
mi spolecenstvy organismu je skutecnou vyzvou soucasné doby.

DalSim problémem je technicky stav rybnikd, hlavné mira zabahnéni. Jak jiz bylo
uvedeno, jednou z pficin zanaseni rybnikd je nadmérna pldni eroze na pozem-
cich v povodi rybnikl. Proto je tfeba rybniky odbahnovat ¢astéji nez v minulosti.
Jedna se o draha opatreni, ktera nelze v plném rozsahu provadét na naklady rybar-
skych subjektl. Tento problém by mél byt vice zohlednén dotacni politikou statu.
V pravideIném odbahnovani rybnikd mohou nalézat sviij zajem také mistni zemé-
délci, nebot rybnicni sedimenty (vytéZené bahno) jsou cennym materidlem vhod-
nym k zGrodnéni zemédélskych pozemku nebo k rekultivacnim aceliim.

Rybnikarstvi je tradiéni odvétvi zemédeélské cinnosti, které ma bohatou historii
a velky potencial dalsiho rozvoje. Cesky kapr ma pfinejmensim ve stfedoevropském
regionu skvélou povést, dobré jméno maiji i dalsi druhy chovanych ryb. Do budouc-
na je dllezité udrZet vysokou kvalitu tohoto produktu. K tomu je tfeba optimalné
skloubit vyuZiti pfirodnich potravnich zdroju, vySe obsadek a hospodaiské zasahy,
zejména intenzitu prikrmovani. Toto odvétvi je GspéSné orientovano na export ryb,
pro vnitfni trh ma pak zasadni vyznam udrzeni tradice kapra na nasem vanocnim
stole. VySSi spotfeba masa sladkovodnich ryb v pribéhu celého roku je jednim
ze strategickych cill tohoto odvétvi.
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o £ X4 °n

Karel Dubsky: Rybnikarstvi jako ¢esky fenomén

58



Poznamky:

1) Dubsky, K.: Chov ryb v rybnicich pro stavebni zaméfeni. SRS a VOS VHE, VodAany 2014.
) Pokorny a kol.: Velky encyklopedicky rybarsky slovnik. Fraus, Plzen 2004.

3) Situadni a vyhledova zprava ryby 2024. Ministerstvo zemédélstvi CR, Praha 2025.

) https://www.cz-ryby.cz/produkce-ryb/produkce-a-trh-ryb

Karel Dubsky: Rybnikarstvi jako ¢esky fenomén 59


https://www.cz-ryby.cz/produkce-ryb/produkce-a-trh-ryb

Michal Kovaﬁk:,
CHMELARSTVI

JAKO CESKY FENOMEN

Péstovani chmele do ¢eské krajiny historicky patfi. Vzdyt i némecka literatura
z pocatku dvacatého stoleti uvadi, Ze némecti sladci pouzivali uz v desatém a jede-
nactém stoleti chmel predevsim z Cech. Prvni pisemny doklad o prodeji Zateckého
chmele pochazi z roku 1088. V priibéhu let se rozmnoZovaci materidl zateckého
chmele riznymi cestami dostal do dalSich chmelarskych oblasti svéta, kde vSak
dodnes nedosahuje vlivem odliSného prostiedi takové kvality, jaké se téSi v nasi
vlasti. Badatel a historik Vojtéch Pojar ve své publikaci Zelené zlato v roce 2017
shrnul postaveni zateckého chmele v dobach nejvétsiho rozkvétu takto: ,Vzestup
ceského chmelarstvi, na ukor némeckého a belgického, se projevil zvlasté na pocat-
ku 20. stoleti. V Cechéch se v roce 1910 péstoval chmel na 14 715 ha. Cesky chmel
mél totiZ vedle své kvality jesté jednu podstatnou vyhodu. Byl mimoradné vhodny
pro vyrobu spodné kvaseného piva, predevsim lezaku plzeniského typu. V roce 1884
se u nas jiz 99 % piva vyrobilo pravé procesem spodniho kvaseni. V Némecku tento
proces probéhl s jistym zpoZdénim az pred 1. svétovou valkou.“*

Cesky chmel je rovn&z duleZity z hlediska socioekonomického. Dlouha historie
a kultura spojené s eskym chmelem vystily v roce 2023 v zépis Zatce a krajiny
Zateckého chmele na Seznam svétového dédictvi UNESCO. Nominacéni dokumen-
tace Zatce a krajiny Zateckého chmele obsahuje mnoho stran o historii eského
chmele. V soucasnosti neni jiného zapisu na uvedeném seznamu, ktery by se tykal
chmelu.?

Ceské chmelafstvi pfinasi spoleénosti nejen krajinnou diverzifikaci, ale také
zameéstnanost na vesnicich a benefity pro Zivotni prostfedi (napt. castéjsi pouZzivani
organickych hnojiv na chmelnicich a lepSi zadrzovani destové vody). Veskera ¢in-
nost generuje nemalé odvody do statniho rozpoctu.

Zatecky chmel je od roku 2007 zapsan jako chranéné oznaéeni pavodu v rejstiiku
Evropské unie (EU). Nezbytnou souéasti zemépisného oznaéeni Ceské pivo je pravé
i Cesky chmel. Zemépisna oznaceni byvaji casto predmétem rliznych dohod o vol-
ném obchodu. Pfinosem ¢eského chmele je provazanost s ¢eskou pivni kulturou
a Ceskym pivem. Chmel je tradiéni ¢eska komodita se silné pozitivnim renomé v tu-
zemsku i zahraniéi. Doklada to citace z dopisu konzuldtu Ceskoslovenské republiky
v Singapuru Ministerstvu zahraniénich véci CSR o vyvozu &eskoslovenského piva
do téchto koncin svéta ze dne 29. kvétna 1935. V dopise mimo jiné ¢teme: ,Zis-
kala-li kvalita néjakého ¢sl. vyrobku svétového uznani a existuje-li néjaky produkt,
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jehoZ véhlas je staletou tradici nerozlucné spjat s ceskou zemi - jest to pivo. Neni
prosté jiného vyrobku, ktery by byl tak typicky ¢eskoslovenskym, tak historicky pro-
ti - jako Plzenské pivo. Kde selhavaji zemépisné znalosti o poloze nasi republiky,
kde nevédomost jest tak velika, Ze nepomahaiji ani jména jako Karlsbad, Masaryk,
Praha, tam vétSinou jesté Ize s Gspéchem operovati slovem Pilsener. Plzeriské pivo
se prosté stalo razitkem nasi republiky a propagacnim prostredkem, jehoZ vyznam
po strance narodohospodarské a statné-prestizni jest nedocenitelnym.“® Ve znaéné
mife to plati dodnes. Tehdejsi korespondent na konzulatu by jisté prominul, kdyby
jeho citace byla doplnéna ,Pilsener a Zatecky chmel“. Pravé pivo a chmel byvaji
podle zkusenosti ¢eskych Grednik( a politik(l kladné plsobicimi tématy pfi diploma-
tickém zahrani¢nim styku.

Nezanedbatelnym pfinosem k hospodarstvi celé zemé je vyznamna exportni po-
vaha ¢eského chmele, predevsim dlouhodobé silné kladné saldo zahrani¢niho ob-
chodu chmelem. Plati to tim vice, uvédomime-li si, Ze nas agrarni zahraniéni obchod
je dlouhodobé v propadu. KaZdoroéné se do zahraniéni podle CSU vyveze Gesky
chmel v hodnoté& pfiblizné 1,5 mld. K&. Cesky chmel putuje pravideln& do nékolika
desitek zemi svéta.

Povahou a rozsahem je v souéasnosti chmel minoritni citlivd komodita, avSak
presto s velkym vyznamem pro Eesky stat. Cesky chmel je obchodovan v silné kon-
kurencnim prostredi prostfednictvim dlouhodobych kontraktl prevazné mezi pés-
titelem a obchodnikem, nasledné obchodnikem a odbératelem (zpravidla pivova-
rem). Specifikum ceského chmelarstvi spociva predevsim v péstovani jemnych
aromatickych chmeli, ve kterych jsme nejvétsim producentem na svété. Nosnou
odriidou je Zatecky polorany éervenak (v literatufe se Ize setkat s oznagenim ZPC,
SAZ nebo Saaz).

S ohledem na svou jedinecnost byl Zatecky chmel od pradavna predmétem po-
kusl o falzifikaci. Na ochranu vydavali panovnici rizné dekrety. Meznikem byl vznik
znamkovny chmele v Zatci, dale pak provenienéni zakony. Dnes legislativu tvofi pre-
devsim Zakon 97/1996 Sbh. o ochrané chmele, ktery definuje konkrétni chmelarské
katastry, oblasti a polohy. Chmel se tedy v soucasnosti péstuje nejvice v Zatecké
oblasti (okresy Louny, Rakovnik, minoritn& Chomutov, Kladno), déle pak na Ustécku
(okresy Litoméfice, Mé&lnik, minoritné Ceska Lipa), pficemZ do oblasti spada i Kut-
nohorsko (jeho &ast pobliz Caslavi), a na TrSicku (okresy Olomouc a PFerov). Kvalitu
a dohledatelnost chmele az na konkrétni chmelnici poskytuje odbératellim certi-
fikace. Statni garance (prostfednictvim UKZUZ) nemé& prakticky ve svété obdobu
a prinasi do jisté miry konkurenéni vyhodu.

Péstovani chmele podléha vedle zakonitosti trhu rovnéz spolecné zemeédélské
politice Evropské unie. V poslednich letech neSlo nezaznamenat enormni tlak na
ekologizaci, tzv. Green Deal s jeho Environmental - Social - Governance, znamym
pod zkratkou ESG, ktery dava bankdm moc rozhodovat o Uvéru na zakladé posou-

7

zeni, zda je Zadatel dostatec¢né ,environmentalné a socialné odpovédny“. Cela fada
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pozadavkll z pera evropskych Grednikl, podle evropskych politik(i odkazujici se
na spolecenskou objednavku, které musi nebo maji zemédélci plnit, prvovyrobu sa-
motnou prodraZuje a ta ztraci konkurenceschopnost. Rozpocéet na kompenzace vys-
Sich nakladu spojenych s novymi poZzadavky neodpovida rozsahu ztrat. Vznika tim
dalSi prostor pro souboj narodnich rozpoétli zemi EU, kde ekonomicky silnéjsi staty
pristupuji k daleko masivnéjsi podpore prvovyroby. Nemluvé o tom, Ze kompenzace
se stavaji nastrojem, jak zemédeélského podnikatele do znacné miry ovladat. Nema-
Iy naklad spojeny s byrokracii jde také na vrub zemédélce samotného, ¢imz zakonité
brzdi jeho dalSi rozvoj. V souCasnosti je zkratka preregulovano.

Péstovani chmele je investiéné velmi narocné s dlouhou dobou navratnosti. Tech-
nika a skliziiové technologie se vyuZivaji velmi kratkou dobu v roce. Rada Gesadek
a susaren, byt v ramci moznosti modernizovana, pochazi ze sedmdesatych a osm-
desatych let minulého stoleti. Konstrukce chmelnic, byt obvykle udrzované, jsou
ze 75 % starsi dvaceti let. To vSechno s sebou nese potiebu investicnich prostredki
v fadech stovek milion( korun.

Robotizace v péstovani chmele je velmi komplikovana. Jarni pracovni ukony
v tradicni technologii péstovani chmele nejsou ani u nas, ani kdekoliv jinde
ve svété mechanizovany (zavésSovani a zapichovani chmelovodiciu a predevsim
zavadéni vyzaduje jemnou motorickou rucni praci). Sklizen chmele je naopak jiz
z velké Casti zajistovana stroji (zde je ale prostor pro investice a inovace zamérené
na energetické Uspory). Potfeba stalych i sezdnnich pracovnich sil je nadale v porov-
nani s péstovanim ostatnich plodin velmi vysoka. Nékdejsi fenomén povinnych stu-
dentskych brigad je jiz davno pry¢. Jakmile je stfedni Skoly v jarnim obdobi prestaly
organizovat a vysoké Skoly poradat v obdobi sklizné a hodnotit zapoctem, skongily
béhem nékolika let pro nedostatek zajemcl. Bez zahranic¢nich pracovnik( si dnes
chmelaf nedokaZze jarni prace ani predstavit. Stalo by ovSem za uvahu, zda ne-
obnovit chmelové brigady na zemédélskych strednich i vysokych skolach jako
povinnou praxi, pokud by tyto Skoly staly o vySsi kvalitu zajemc0 o studium. V na-
Sem vzdélavacim systému chybi G¢inna podpora generacni obmény kmenovych za-
méstnancu v technickych pozicich (traktoristé, strojnici, chmelafi, manazeri, védecti
pracovnici). Bez podpory odbornych ucilist, zemédélskych stfednich i vysokych Skol
nova kvalitni generace chmelafl nepfijde. Znaénou tihu odpovédnosti nese rodina
jako zaklad statu, ktera je vSak pod enormnim tlakem globalizace. Obzvlast, pokud
je zemédélstvi jako obor v fadé pripadd medialné stigmatizovano, nebot je nerozluc-
né spjato s narocnou fyzickou praci.

Vzhledem k tomu, Ze jsme nejspiS vstoupili do obdobi teplého klimatického vy-
kyvu, je nezbytné pocitat se silnymi epizodami sucha, zménami v rozloZeni srazek
i sussimi zimami. Vychodiskem pro ¢astec¢nou adaptaci je Slechténi na suchovzdor-
nost, kde je vSak limitujicim faktorem dosud zakdzané GMO a NGT*. Nutné je také
budovani zavlah, kde je nejvétSim Gskalim dostupnost pfimérené vydatnych zdrojl
zavlahové vody. Vlivem sniZzovani rozsahu Zivocisné vyroby v ceském zemédélstvi se
snizila dostupnost organickych hnojiv. Péstovani chmele je ale naro¢né na Ziviny,
tudiZ se jeho péstitelé bez dostateéného prisunu statkovych hnojiv neobejdou.
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Béhem vegetacni doby je nezbytné rostliny chranit proti chorobam a Skddcim.
Nejrozsifenéjsi chorobou je peronospora chmelova (plisen chmelu). Ze SkldcU je
to mSice chmelova, ovSsem pfi delSich periodach horkého pocasi dokaZe porosty
zdecimovat také sviluSska chmelova. Chmelu dale Skodi okusem dfepcik chme-
lovy a lalokonosec libeCkovy. Péstitel chmele se potyka s dlouhodobym Gbytkem
povolenych G¢innych latek, které maiji stanoveny platné maximalni limity rezidui
(MRL) v tuzemsku i na dllezitych vnéjsich trzich. Jediné pfi plnéni MRL mdze byt
chmel obchodovan. Bez dostatecného portfolia G¢innych a bezpeénych latek, aby
bylo viibec mozné dostatecné napliovat integrovany pfistup ochrany chmele (stfi-
dani latek s riiznym mechanismem Gc¢inku na choroby a Skddce jako prevence proti
rezistenci), neni mozné udrzet chmel zdravy, respektive obchodovatelny. Biologicka
ochrana je vhodnym doplhkem, tfebaZe se svou Géinnosti v polnich podminkach
klasickym chemickym pfipravkdim nikdy nevyrovna. Chmelafi jde vSak o hodné, uvé-
domime-li si, Ze podle studie UZEI byl pramérny naklad na hektar chmelnice v roce
2023 témér 409 tisic KéE.5

Péstitelé Celi nastranam zaclenovani levnéjSich, méné kvalitnich odriid chmele
do svych receptur, silicimu uzivani riiznych nahrazek s cilem usetfit na vyrobé piva,
znacéné administrativni zat€zi a také castecnému odklonu spotiebiteld smérem
ke slazenym napojim nebo jinym, mnohdy siln€jsim alkoholickym napojam.

Cesky chmel mé& dlouhou a bohatou historii. PfeZil fadu valednych konflikta,
smutnych epizod natrhu (napf. nadprodukce, spor od znacku Budweisers americkym
gigantem Anheuser Busch v devadesatych letech), nespocet vladcl a rezim(. A to
diky své kvalité a jedineénosti, ktera preduréuje vyslednou pitelnost piva.

Budoucim generacim ma ¢esky chmel co nabidnout a zUstat tak nadale fenomé-
nem. Investice do péstovani ¢eského chmele se rozhodné vyplati, potencial je stale
vysoky. Podle serveru Reportlinker.com je leZzacky typ dodnes oblibenym druhem
piva. Obliba prameni také z toho, Ze je nutricné zajimavéjSi nez jiné alkoholické
napoje a ma také nékolik jedinecnych vyhod, jako je sniZzovani hladiny nezadouciho
cholesterolu, tlumeni stresu a zlepSovani paméti, coz z néj Cini pfijatelnéjsi variantu
konzumace alkoholu.® Indicka zpravodajska a poradenska spole¢nost Mordor Inte-
lligence ve své zpravé potvrzuje, ze v roce 2024 byl podil segmentu lezackych piv
na celkové svétové produkci témeér 85 %.” Pocatkem dvacatych let v obdobi pande-
mie covid-19 byl trh s lezackymi typy piv vycislen na hodnotu témér 292,4 miliard
dolart a odhadovan rlst do roku 2030 o dalSich sto miliard.® Stale vyznamné ro-
bustni je sektor femesinych piv, ktery pred nékolika lety oZivil pivovarsky trh a ktery
spotrebovava nemalou ¢ast produkce chmele.

Jedno je nakonec jisté, bez jemné aromatického chmele, ktery umime nejlépe
Slechtit i péstovat pravé u nas, a pro ktery mame praveé u nas nejlepsi pudni i kli-
matické podminky, nikdy dobré pivo uvareno nebude!
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Ales Dvorak:

SOUSTAVNA IDEOLOGIZACE
ZEMEDELSTVI A MOZNOSTI
JEHO SEBEOBRANY

Zemédélstvi se na prvni pohled mUze jevit jako obor, ktery je natolik Gzce a pevné
spjat s nedprosnou danosti biologickych proces(, rozmar( pocasi a s nevyhnutel-
nosti tvrdé lidské prace, Ze musi byt dokonale imunni vici ideologickému blouznéni
jakékoliv barvy a povahy. Nebylo by obtizné propadnout iluzi, Ze snad ani nemUze
pozornost ideologll vyraznéji upoutat. Opak je ovsem pravdou, moderni zemédélstvi
je pro konstruktéry svétlych zitikl objektem zajmu, jehoz pritazlivosti nelze odolat.
KdyZ ponechame stranou klimaticky alarmismus, jedna se v sou¢asné dobé hlavné
o iracionalni snahy vracet vybrané prvky divociny do kulturni krajiny, cozZ se projevuje
vyhlaSovanim a rozsifovanim bezzasahovych z6n v Chranénych krajinnych oblas-
tech nebo vracenim davno vyhubenych Selem, dravcll ¢i hlodavcd na nase dzemi,
tentokrat ovSem se statutem vysokych stupn(i ochrany. NezZ se do této aktualni pro-
blematiky hloubéji ponofime, ohlédneme se ve struc¢nosti za druhou pali dvacatého
stoleti, kdy se ideologicka zaslepenost v fizeni zemédélské prvovyroby nevyhnula
ani jednomu ze dvou politickych blok( soupeficich ve ,studené valce“.

DDT ZPRVU OBDIVOVANE, POSLEZE ZATRACENE

V pribéhu Sedesatych let zacala ve Spojenych statech nabirat na sile démoni-
zace mimoradné popularniho a Gcinného insekticidu® s obchodnim nazvem DDT
(chemicky dichlordifenyltrichlorethan /C,,H,Cl_/), ktera nakonec vyustila v jeho upl-
ny zakaz. Pozdéji se ukazalo, Ze kampan proti DDT byla zaloZzena na pocitech laik(
i védomych politickych manipulacich, pficemz seriézni védecké posudky ignorovala
a svym Uspéchem privodila velky navrat malarie v Africe. Zacnéme ale pékné popo-
fadku. K hubeni skiidcl v zemédélstvi se DDT zacalo v USA pouzivat v roce 1940
a velmi rychle ziskalo povést univerzalniho a pfitom cenové dostupného insekticidu.
UZ v roce 1944 ho ocenila britska armada v Barmé, ktera se odhodlala k velké
ofenzivé proti Japoncliim, avSak jesté predtim musela porazit neviditeIného nepfite-
le v podobé mracen komar( nezadrZitelné Sificich smrtici malarii. Problém vyfesilo
letecké praskovani mocall v barmské dzungli DDT, po némz nasledovala Uspésna
ofenziva a vytlaceni zaskocenych JaponcU ze zemé. V roce 1945 zacali Sifit po celé
Evropé povést DDT jako ,zazraku“ osvobozeni vézni koncentraénich tabor( lezicich
v americké zoné Némecka, kde bylo pouzivano k rychlé likvidaci hmyzich parazit(l
ve vézenskych ubikacich.
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V padesatych letech se DDT bézné uzivalo i u nas, a to nejen na polich, ale
i ve venkovskych domacnostech, jez byvaly vinou sousedstvi s chlévy nadmérné ob-
téZovany vSudypritomnosti much, aniz by se lidé zabyvali jeho moznou toxicitou pro
obydli se uzavrelo, kratce nato se vyvétralo, zametly se mrtvé mouchy a dalsi hmyzi
vetrelci a bylo ¢isto. Kampan proti DDT rozpoutala v zamofi v roce 1961 kniha Ra-
chel Carsonové Tiché jaro, ktera v ni poutaveé vylicila svou hriizu z prudkého Ubytku
zpévného ptactva. Sama Carsonova trpéla pokrocdilym stadiem rakoviny, s ¢imz se
vyrovnavala domnénkou, Ze je obéti DDT. Seridzni vyzkumy ornitologl sice Zadné
drastické vymirani zpévnych ptakl nepotvrzovaly, pfesto se zahy rozSifila sofistiko-
vanéjsi argumentace ochranarl opirajici se o vérojatnost popularni knihy. Ti zaca-
li poukazovat na masovy Uhyn dravcu, ktefi jsouce na vrcholu potravniho fetézce
Gdajné hromadi DDT ve svych télech. Soustredili se zejména na orla bélohlavého,
symbol severoamerické unie, ktery se mél ocitnout na pokraji vyhubeni vinou DDT,
nacez se dockali silné odezvy vefejného minéni, které nepostrehlo ¢asovy posun
v konstrukci pfi¢innych souvislosti. Skutecnosti je, Ze o nebezpedi jeho vyhubeni
se hojné psalo uzZ ve dvacatych letech, nebot orly bélohlavé farmari bézné stfilel
jako Skodnou. Situace dosla tak daleko, Ze v roce 1940 byl pfijat zakon na ochranu
téchto majestatnich dravcu, diky némuz zacaly jejich stavy velmi pozvolna opét na-
rustat. KdyzZ byl v roce 2007 orel bélohlavy vySkrtnut ze seznamu ohroZenych druht,
neznélo v médiich po pravdé, Ze nejvice ohroZen byval v dobé pred vstupem DDT
na scénu, nybrz rezonovala mystifikace, Ze jej zachranil zakaz DDT v sedmdesatych
letech.

V roce 1970 odnala Nixonova vlada regulaci pesticid(? federalnimu ministerstvu
zemeédélstvi, aby ji pfenesla na nové zfizenou Agenturu pro Zivotni prostredi (EPA
- Environment Protection Agency), jiz ovladli aktivisté spatfujici v DDT pomalou,
ale jistou zahubu lidstva jako celku. V roce 1972 se pak tato agentura postarala
o Uplny zakaz pouzivani DDT, a to navzdory vysledkiim Setfeni®, které sama zadala.
Tyto neprokazaly, Ze DDT je karcinogen s vedlejsimi G¢inky na ryby, ptactvo a jinou
faunu. Prisny a vSeobecny zakaz pouzivani DDT se ovSem rychle Sifil dal a uz v roce
1974 byl vydan také v Ceskoslovensku. Nasledky na sebe nenechaly dlouho &ekat.
V letech 1980 az 2004 doslo ke ztrojnasobeni poétu obéti malarie v Africe, na coz
nakonec musela zareagovat i Svétova zdravotnicka organizace (WHO). V roce 2006
povolila nejpostizenéjSim africkym zemim pouzivani DDT k postfiku uvnitf budov,
nacez byl zaznamenan opétovny Ustup epidemie.

KONTRAREVOLUCE V GENETICE

Otéazka, jak zajistit vyZivu obyvatelstva a zabranit hladomorim tiZila politickou
vérchusku v Sovétském svazu od samého jeho vzniku. K tradi¢nim potizim s vymrza-
nim ozimé setby a s dlouhotrvajicimi suchy se u rozlehlych kolchoznich 1an( ve step-
ni krajiné pridruzil problém vétrné eroze. V roce 1929 na sebe poprvé upozornil dal-
kovy absolvent Kyjevského zemédélského institutu Trofim Dénisovi¢ Lysenko svym
,objevem* jarovizace. Ten reSil otazku, jak zasit pSenici na jafe a pfitom dosdhnout
vySSich vynosU, jaké ma v optimalnich podminkach pSenice ozima. Bé€zné ozimy
v drsném kontinentalnim podnebi totiz dosti ¢asto vymrzaly, nebo je decimovaly
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plisné takovou mérou, Ze se profidlou Grodu leckdy ani nevyplatilo sklizet. Jaroviza-
ce spocivala v tom, Ze se pSenice nechala naklicit, pak se fizené vystavila teplotam
kolem bodu mrazu, nacezZ se vysela jako jafina. Ve skutecnosti o zadny prilomovy
objev neslo, tato metoda byla ruskym sedlakim znama uzZ v devatenactém stoleti,
avSak Lysenko se projevil jako velmi zdatny prodavac iluzi. Nejenze dokazal rozptylit
pochybnosti o autorstvi ,objevu*, ale navic také Uspésné zvelicoval vysledky jarovi-
zace v hospodarské praxi.

Kdyz v roce 1935 zemrel véhlasny ovocnar a Slechtitel Ivan Vladimirovié Micurin,
prihlasil se Lysenko k jeho odkazu. Ackoliv Micurin byl hlavné praktik, jenz slavil
Uspéchy s odolnymi hybridy* jabloni, hrusni, tfesni, merunék, jefabu i vinné révy
a do teorie se poustél jen okrajové, chopil se Lysenko pravé jeho mylné teorie vege-
tativni hybridizace, aby ji dale rozpracoval. O co se jednalo? Micurin byl presvédcen,
Ze roubovanim se kfizi vlastnosti roubu a podnoZe, nacez se takto zkfizené nesou
dal v semenech.® Lysenko teoreticky oprel vegetativni hybridizaci o radikalni la-
marckismus®, ktery nazval ,tviréim darwinismem®, a ohlasil praci na hybridu bram-
bora-rajce, ktery mél pod zemi vytvaret bramborové hlizy a nad zemi plodit rajska
jablicka. Nasledovat mél hybrid jednoho z nejlpornéjSich plevelll - pyru plazivého -
a pSenice. Kromé mimoradné odolnosti vici suchu a mrazu mély u pyropSenice od-
padnout i kaZzdorocni Gpravy pldy a seti. Lysenklv tvirci darwinismus, ktery stavél
na podstatnych proménach vlastnosti rostlin vlivem vnéjsiho prostfedi v prabéhu
jedné az dvou, maximalné tfi generaci, naramné vyhovoval stranickym ideologiim,
ktefi v duchu marxismu-leninismu prevychovavali lid v nového sovétského ¢lovéka.
A tak byl Lysenko v roce 1938 jmenovan predsedou VSesvazové leninské akademie
zemédélskych véd a feditelem dvou geneticko-Slechtitelskych Ustav(, pricemz takto
vlivnou pozici si udrzel az do roku 1965.

Klasickd morganovsko-mendelovska genetika byla bezmala po tfi desetileti
zavrZena jako ,burzoazni pavéda“ a jeji nositelé odstranéni ze Skol a vyzkumu. No-
vym axiomem se stala domnénka, Ze geny neexistuji, pficemz teorie jejich viditel-
ného projevu ve fenotypu jakoZ i generacniho prenosu v genotypu byla prohlase-
na za fideisticko-idealistickou mystiku. Lysenko prebijel jednu absurdni hypotézu
druhou, umné falSoval statistiky a spoléhal na divéru samotného Stalina. Zviklat ji
nedokéazal ani nejvy3si stranicky ideolog Andrej Zdanov po neirodach v letech 1946
a 1947, Lysenkovo postaveni se naopak stalo mezi lety 1948 az 1956 neotresitel-
nym. Pfiel s jarovizaci jabloni, které se mély v pokrocilém stadiu raseni zasypavat
snéhem, nasledovala teorie transmutace druhd. Jeho Zak V. K. Karapetjan ,nale-
zI“ v Arménii pSenici, jez se samovolné proménila v Zito (v klasech pSenice udajné
dozrala zrna Zzita), nasledovaly ,objevy“ promén vikve v ¢ocku, sttemchy ve viSen
¢i habru v lisku. Trofim Dénisovi¢ slibil mimo jiné i transmutaci stfedoasijské pam-
peliSky, ktera se po skokové proméné méla stat zdrojem strategického kaucuku.
Nejblaznivéjsi napady ovsem prenechaval svym Zak(im, které pak v kritickou chvili
mohl politicky obétovat. Olga LepeSinska experimentalné ,potvrzovala“ teorii sa-
moplozeni’, tedy samovolny vznik Zivé hmoty z nezivé. Tvrdila, Ze se ji napfriklad
podafilo prokazat spontanni proménu spaleného ptaciho trusu v Zivé bunky. Dimitrij
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Moskalenko zase dosSel k zavéru, Ze ,bude-li stelna krava hodné krmena, bude mit
tele vlastnosti otce, bude-li krmena malo, bude tele po matce.“®

V Ceskoslovensku Lysenk(v tviréi darwinismus vyrazné&ji nepronikl za hranice
akademické sféry, zemédélska praxe mu vétSinou UspéSné vzdorovala. Definitivni
konec jeho éry prineslo zruseni Ceskoslovenské akademie zemédéliskych véd v Gele
s prof. Antoninem Kleckou v roce 1962. Misto vyrovnani s importovanym bludem
a mySlenkové i personalni oCisty vSak priSla politika tlusté ¢ary a povinného zapo-
mnéni. TEméF patnactileté zpozdéni ve vyvoji genetiky je pak trvalym dédictvim, jez
nam obdobi tvlrcino darwinismu odkazalo.

MODLA DIVERZITY

Prejdéme nyni k soucasnosti. Nebudu se z dobrych divod( zabyvat klimatickym
alarmismem, ktery dnes téZce doléha i na zemédélstvi, ale zaméfim se na mno-
hem méné napadné ideologické vzyvani diverzity a jeho praktické dusledky. Dnesni
environmentalisté maji jako zakladni vychodisko poucku, Ze ¢im vétsi biodiverzita
(rozmanitost forem Zivota), tim vétsi stabilita ekosystému. Nabizi se sice otazka, jak
je potom mozné, ze ekosystémy pousté Ci polarni tundry jsou navzdory velmi nizké
biodiverzité vysoce stabilni, ale tu ponechme stranou. Zaméfme se na to, co se
z uvedeného axiomu vyvozuje a politicky prosazuje v praxi.

V zésadé celé Gzemi Ceské republiky je kulturni krajinou, nemame zde Zadnou
autentickou divo¢inu nedotéenou nikdy v minulosti hospodarskou ¢innosti ¢lové-
ka. VSechny nase lesy jsou zamérné vysazené a lidskou rukou udrzované, aby pl-
nily konkrétni funkce a pfinasely uzitek, coz plati i o loukach. Ideologicka snaha
o ¢aste¢nou obnovu divocCiny v zajmu vySSi biodiverzity je tudiz bojem proti kulturni
krajiné a ¢innostem k jejimu udrzovani, tedy proti zemédélstvi a myslivosti. Kdyz
v roce 2002 vznikly prvni bezzasahové zony® v Chranénych krajinnych oblastech?®,
argumentovalo se hlavné studijnimi dtvody, tedy sledovanim samovolného vyvoje
biotopu. Uplynula dvé desetileti vSak ukazala, Ze studijni divody jsou podruzné,
hlavni je ideologicky princip nadfazenosti bezzasahovych porostl nad hospodar-
skymi lesy, od ného?Z se odviji setrvaly tlak na rozSifovani pfislusnych zén. V ostrém
svétle obnazila problém zejména klrovcova kalamita z let 2019 az 2020, jez se
dostavila po fadé suchych let 2014 az 2019. Snaha odvratit pozornost od bezza-
sahovych zén, kde se mnozeni Skiidce nemohlo Géinné branit tézbou napadenych
stromU, a naopak svalit veSkerou vinu na nizkou odolnost smrkovych monokultur,
byla zcela zjevna. Tuto nizkou odolnost nemUze nikdo soudny popfit, ale je nezbytné
ji specifikovat. Rizikové z hlediska Skdcl jsou hlavné velké a stejnovéké smrkové
monokultury. LykoZrout smrkovy neboli kiirovec dokaze v suchych a horkych letech
zrychlit sv{j rozmnoZovaci cyklus z jedné na tii az étyfi generace roéné. Zdravy strom
si s nim ovSem vétSinou poradi tak, Ze jej zalije pryskyfici a udusi. Pokud je ale smrk
oslaben suchem, nedokaze se klrovce zbavit a hyne. Dlouhodobé sucho tedy vytva-
fi idealni podminky pro kalamitu, nebot s poklesem obranyschopnosti strom( jde
ruku v ruce strmy nardst hustoty vyskytu lykoZrouta.
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Zasah hospodare v podobé vytéZeni dieva a odkornéni kmenu je osvédcéenou
metodou, jak dostat Sifeni kirovce pod kontrolu. Prevenci je pak postupna vysadba
v pravidelnych intervalech na mensSich plochach a odpovidajici postupna tézba dre-
va. Odolnost riznovékych smrcin je mnohem vyssi. Mlady nizky les jednak |épe za-
drzuje zimni vlahu, a jednak samy stromy Iépe vzdoruji Skidcim i chorobam. Kromé
klrovce ohroZuje naSe lesy ve velkém rozsahu také bekyné mniska, jeZ ve dvacatych
letech minulého stoleti dokazala nacas odlesnit Cesky raj s jeho prevazné borovymi
lesy. Napada totiZ vSechny jehliénany, le¢ jenom ve vékovém pasmu od t¥iceti do Se-
desati let. Bekyné mniska je proto dalsim divodem k vékové stratifikaci porost(, ale
i namitkou proti mySlence, Ze smiSeny les je vSelékem.

V dobé kurovcové kalamity 2019 az 2020 prosazovali aktivisté v bezzasahovych
zO6nach postup, jimzZ sice vzali na védomi realitu, Ze Skliidce nelze zastavit na hra-
nicich téchto zén, avSak ktery byl velmi nakladny a zatiZil prislusné lokality dalSimi
nezadoucimi jevy. Jednalo se o odkornéni kmenu bez jejich vytéZzeni s perspektivou
samovolné obnovy lesa. Pominme nyni vysoké naklady odkornéni na misté a ztratu
z neuskute¢néného prodeje dfeva. Horsi je skute¢nost, Ze odkornéné kmeny na pfi-
mém slunci vyschnou a rozkladaji se desitky let. Pokud je v tomto stavu zanechano
na misté 100 % drevni hmoty, dlouhodobé brani pfirozené obnové lesa, k niZ nako-
nec dochazi s velkym zpoZdénim. Vrstva proschlych popadanych kmenu a vétvi je
navic urychlovaéem lesnich pozarQ. Argument, Ze holiny po téZbé, prorostlé koreny
a pokryté suchou hrabankou z jehli¢i, hofi stejné rychle, neobstoji, jelikoz srovnatel-
né rizikovosti z hlediska Sifeni ohné zpravidla dosahuji jen zlomek doby, po jakou
trva ohroZeni v nasem pfipadé. Dobry hospodar totiz vytézené holiny obratem zales-
nuje vysadbou, pficemz do péti let byvaji opét dostatecné zelené, aby nevysychaly.
K zachovani pfiméreného obsahu organickych latek v lesni pidé je optimalni za-
nechat po vytéZeni asi jen 20 % neodkornéné drevni hmoty*! k zetleni, samoziejmé
za predpokladu, Ze kaceni neni vynuceno kdrovcovou kalamitou.

Vzyvani biodiverzity vede soucasné k Usili vratit na nase Uzemi Selmy, dravce
¢i hlodavce, které zde nasi predkové z dobrych divod( vyhubili, nebot pretvore-
nim divociny v kulturni krajinu ztratily nékteré druhy své prirozené zazemi a staly se
nebezpecnou skodnou. Témto navratilcim byva ze zakona pfiznan vysoky stupen
ochrany, takZze mohou takika bez omezeni Skodit, aniZ by tomu hospodafi ¢i myslivci
mohli dostate¢né rychle a v potfebném rozsahu ucinit pritrz. Velké severské Selmy,
jako je medvéd a vlk, zazily u nas zlaté ¢asy v dobé tficetileté valky, kdy doslo k vy-
raznému poklesu populace i hospodarské ¢innosti, umocnénému chladnym klima-
tickym vykyvem, jemuz se obvykle fika ,mala doba ledova“.*? Tehdy vici a medvédi
z naSich pohranicnich hvozdud ovladli celé vnitrozemi, ale uz ve druhé plli sedmnéc-
tého stoleti zapocal soubézné s obnovou venkova jejich soustavny lov, ktery vyUstil
o dvé stoleti pozdéji v Uplné vyhubeni. Uvadi se, Ze posledni medvéd byl odstrelen
na Sumaveé v roce 1856 a posledni vik tamtéZ v roce 1874. Navrat vika, tentokrat
ovSem uz vysoce chranéného, se pak datuje rokem 1994. K navratu medvéda za-
tim nedoslo, jeho ob¢asné vyskyty v Beskydech se nepovazuji za trvalé usidleni, jde
spise o pruniky ze slovenskych hor.
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Velkym tématem je dnes také bobr, ktery zplsobuje rozsahlé skody na hrazich
rybnik(, nahonl a umélych vodnich kanald, jakoZ i na stromoradich, ktera byla vysa-
zena ke zpevnénitéchto hrazi. Bobr byl u nas poprvé vyhuben kolem roku 1750, a to
nejen jako Uhlavni nepfitel rybnikar( a mlynard, ale také pro svou vysoce cenénou
koZesSinu. V letech 1804 az 1809 byl znovu vysazen na Treborsku k fizenému chovu
v ohrani¢enych bobrovnach, le¢ vymkl se lidské kontrole. Podruhé pak byl vyhuben
v roce 1852. U7 jako chranény druh potom byl v sedmdesatych letech minulého sto-
leti opét vysazen v rakouském Podunaji, odkud postupné zacal pronikat do Podyji
a horniho Povltavi. V roce 1991 byl navic dovezen z oblasti polskych Mazurskych
jezer a uméle vysazen na stfedni Moravé. Vlajkonosi diverzity si dnes pochvaluiji,
jak bobr v Narodnich parcich zpomaluje svymi hrazemi vodni toky a zadrZuje vodu,
avSak zapominaji dodavat, Ze z Narodnich park( je vyloucena hospodaiska ¢innost
i normalni osidleni, pficemz nikdo nezna zpusob, jak bobra udrzet v jejich hranicich.

Rybafri a rybnikafi jsou dnes zoufali také z nar(istajici ¢etnosti vyskytu kormora-
nu, ktefi ze svych prirozenych zimovist ve stfednim Podunaji bézné pronikaji na jih
Cech a Moravy a pachaji rozsahlé Skody v chovnych rybnicich. SniZeni jejich poétu
odstrelem jsou vSak kladeny absurdni administrativni prekazky, a tak je mozné oce-
kavat, Ze se tato Skodna trvale usidli i u nas. Ostatné prvni zahnizdéni kormoran(
na nasem Gzemi zaznamenali ornitologové uz v roce 1982. Potize jsou dnes i s di-
vokymi prasaty, jejichZ vysoké stavy se rovnéz nedafi dostatecné sniZovat, a to ani
tehdy, kdyZ hrozba Siteni prasec¢iho moru ¢aste¢né odblokuje jejich odstrel. Pritom
uz v roce 1786 byl vydan patent®® o likvidaci cerné zvére ve volnosti, ktery dovolil
neomezeny lov divokych prasat mimo obezdéné obory. Zhruba o patnact let pozdéji
zmizel tento druh z volné pfirody a zacal se tam postupné vracet aZ po roce 1950.
Tehdy to jeSté nesouviselo s jeho ochranou, ale s vyvlastnénim majitelt obor a ¢as-
teénym zpustnutim vysidleného pohranici. Jeho souéasnému premnozeni pozdéji
napomohlo vytvoreni velkych scelenych land a péstovani nékterych novych plodin
ve velkém, zejména kukufice.

Z této slepé ulicky existuje jen jedina cesta ven, a sice odmitnuti dnes nedotknu-
telné modly biodiverzity a navrat k racionalnimu hospodareni v kulturni krajiné. Ne-
bojme se podrobit vSechny ideologické koncepce, prodavané jako spasné odvraceni
hroziciho kolapsu ekosystémt, zkousce ohném pochybovani a zevrubného kritické-
ho promysleni, a krom toho také sledujme prislusné toky penéz, aby nam neuniklo,
kdo ma zajem na jejich prosazovani. Uéme se mnohem vice nez dnes ze zkusenosti
nasich predk, téZce nabytych dlouhym fetézenim pokust a omylu.

R/ 7 ®,
o o °n
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Poznamky:

1)
2)

10

11
12

13

Insekticidy jsou chemické pripravky urcené k likvidaci Skodlivého hmyzu.

Pesticidy jsou souhrnnym nazvem pro insekticidy, herbicidy (pfipravky k hubeni pleveld)
a fungicidy (pfipravky k hubeni plisni a hub).

Sweeny, E. M., EPA hearing examiner “s recommendations and findings concernings DDT
hearings, April 25th, 1972, 40 CFR 164.32

Hybridem zde rozumime roubovanou ¢i ockovanou ovocnou dfevinu, kde se pozadovanych
vlastnosti dosahuje kombinovanim vyZivujici podnoze a plodonosného roubu.

Ve skute¢nosti nesou semena pouze vlastnosti roubu, pokud bychom vSak nechali vyrlst
plodonosnou vétev z podnozZe, pak naopak jenom podnoZe. K zadnému dédicnému krizeni
nedochazi.

Jean-Baptiste Lamarck (1744-1829), autor prvni ucelené teorie evoluce rostlinnych
a zivo€isnych druh(. Podle jeho teorie se vysledky adaptace na prostfedi mechanicky pfenaseji
na potomstvo.

Teorie samoplozeni se odvolavala na Oparinovu teorii koacervatl z roku 1924. Alexandr lvanovic¢
Oparin se teorii koacervatl pokusil zaplnit chybéjici ¢lanek v generalni evoluéni teorii Thomase
H. Huxleyho, a sice evolucni vznik zivé bilkoviny z nezivé (Huxley povysil Darwintv princip
ptirodniho vybéru druhl na samojediného hybatele spontanniho vzniku Zivota na Zemi).
FrantiSek J. Vohryzka - Konopa: Venkov v temnu. Treti doplnéné vydani, Narodni politika,
Mnichov 1989, s. 107

Prvni bezzasahové z6ny vznikly na zakladé dohody mezi Spravou Chranénych krajinnych oblasti
a statnim podnikem Lesy Ceské republiky v roce 2002, nasledné v roce 2014 byla dohoda
rozSifena o Vojenské lesy a statky.

Chranéné krajinné oblasti jsou definovany omezenym rozsahem a omezenymi metodami
hospodareni, zatimco z Narodnich parkd je hospodarskéa ¢innost vyloucena Gpliné.

Jifi Manek: Vytvofit na Sumavé pfirodu potrva stovky let. Denik E15, 8. 5. 2013

Malou dobou ledovou rozumime chladny klimaticky vykyv v letech 1620 az 1890, ktery se kryje
s Bondovym cyklem slunecniho minima. Nékdy se za jeji predzvést i prvni fazi povazuje velmi
chladné obdobi 1490 a7 1520. Cesko, Ottlv historicky atlas, s. 214. Ottovo nakladatelstvi,
Praha 2007.

VSeobecny honebni patent Josefa Il.
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Jarmila Machova:
VCELARSTVI

TRADICE A HISTORIE CESKEHO VCELARSTVI

Ze Starych povésti Seskych Aloise Jiraska vime, 7e kdyZ pfiSel praotec Cech
na horu Rip, vid&l zemi mlékem a strdim* oplyvajici. D&jiny véelafstvi obecné souvi-
seji s déjinami lidské vzdélanosti a lidské spoleénosti viibec. Med a vosk mély v do-
bach pred vynalezem vyroby cukru a petroleje daleko vétsi vyznam neZ dnes. Brtnic-
tvi? mélo na nasem Gzemi dlouhou a slavnou tradici. Na medovych trzich se ¢esky
med vyvazoval vzacnym zahraniénim kofenim. Cukr se u nas objevil az v 11. stoleti
v obdobi kiizackych valek. Byl vSak drahy a na rozdil od medu si jej mohla dovolit jen
bohata Slechta. Vyznamu vcelarstvi odpovidaly snahy o pravni Upravu chovu vcel,
prodeje medu a vosku. Proto se mu vénovaly mnohé pravni soustavy staré doby
pocinaje pravem fimskym, u nas pak pravem doby Pfemyslovcl, méstskym pravem
Ceskym, pres véelarské patenty Marie Terezie, prvni ze dne 8. dubna 1775 pro Dolni
Rakousy a Moravu a druhy z 30. srpna 1776 pro Kralovstvi ¢eské, az po VSeobec-
ny obcéansky zakonik z roku 1811. V dobé narodniho obrozeni patfilo k dobrému
spoleéenskému tonu, Ze véely chovali venkovsti farafi a fidici ucitelé, tedy nositelé
vzdélanosti a buditelskych snah az do nejodlehlejSich koutll nasi zemé.

VCELARSTVI V CISLECH

0 vyznamu chovu véel toho bylo napsano mnoho. V dnesni dobé jiz nechape-
me prospésnost véel pouze optikou ziskavani véelich produktd — medu, vosku, matefi
kasicky, propolisu, pylu a jedu. Ty tvofi jen asi desetinu vysledku jejich ¢innosti. Hlavni
a nezastupitelné misto ma véela v pfirodé jako opylovac kulturnich a plané rostoucich
rostlin.

Chov véel na Gzemi Ceskeé republiky se predevsim opiré o zajmové véelafe s roz-
sahem chovu do patnacti véelstev. Pocet vEelafskych farem kolisa kolem 45, pocet
véelaru s vice nez 150 vcelstvy se pohybuje kolem stovky. Pocet chovatell véel je
v Cesku cca 55 tisic, véelstev je cca 650 tisic. Horsi u je ukazatel primérného véku
chovatele véel u nas, jenz dosahuje 59 let. K silnym strankam ¢eského vcelarstvi
naopak patfi struktura chovatell vzhledem k poc¢tu chovanych vcelstev a pomérné
rovhomérné rozloZeni stanovist véelstev na naSem Uzemi. Hustota vcelstev ¢ini 7
na km2. Tim je zajisténo dostatedné opyleni rostlin. CR je v hustoté zavéeleni na
pékném ctvrtém misté v ramci EU. Trh s medem ve statech EU se vyznacuje trvalym
deficitem nabidky medu z domacich produkci. Sobéstacnost Evropy celkové klesla
pod 50 %. Produkce medu v CR je zavisla na poéasi a kondici véel, pohybuje se od
7 do 10 tisic tun ro¢né. V roce 2020 vSak medny vynos kratkodobé klesl na pou-
hych 5 tisic tun. Spotfeba medu u nas se v poslednich letech pohybuje kolem 1 kg
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na obyvatele ro¢né, coZz znamena, Ze jsme dlouhodobé z vice nez 70 % sobéstacni.
Palcivym problémem posledni doby je vSak falzifikace medu a vosku.

CESKY SVAZ VCELARU

Cesky svaz véelati (CSV) je jedingm spolkem s celostatni pdsobnosti v oboru vée-
lafstvi a jedinym spolkem s vice neZ stopadesatiletou historii a tradici. 20. bfezna
1872 byl zaloZen Véelarsky spolek pro Cechy, ktery mé&l 600 &len(l. Vyvoj véelarské
spolkové ¢innosti byl velmi slozity, pfesto jsme se v pribéhu 19. a 20. stoleti pro-
pracovali k jednotnému Ceskému svazu véelafdl. Od roku 1872 se v &ele svazu
vystfidalo Sestnact muzd. Tuto ryze muzskou zalezitost prolomila v roce 2015 Zena,
ktera vede svaz dosud. CSV ma v soucasné dob& 1100 zékladnich organizaci, 77
okresnich organizaci a 48 tisic ¢lend, z toho je vice nez 7 000 Zen. €SV mé kolem
150 véelarskych krouzkd mladeze, ve kterych pracuje cca 1 500 déti. Kazdorod-
né nase mladez poméruje své znalosti o véelach i praktické dovednosti v soutézi
,Zlata véela“ ve dvou vékovych kategoriich zakl zakladnich Skol. SoutéZi nejprve
v oblastnich kolech a ti nejlepsi pak v celostatnim finale. CSV ma také svou knihovnu,
ktera se co do poctu a hodnoty vytiskd fadi mezi nejvétsi vcelarské knihovny na svété.
V soucasné dobé ma celkem 9 600 knih a 7 900 svazanych ¢eskych a zahrani¢nich
roéniki véelafskych éasopisu. Cesky svaz véelaiti je uznané chovatelské sdruzenf vée-
ly medonosné krariské, kterd je chovana a Slechténa pro svou mirnost, €istici pud
a rychly jarni rozvoj. Od roku 2017 m(iZe byt v CR Slechténo podle plemenafského
zakona pouze plemeno véely medonosné kranské. Pro jeji vySe uvedenou mirnost je
vhodna k chovu i v husté osidlenych oblastech mést a obci.

VCELI PRODUKTY

Co vSechno patfi mezi véeli produkty, je obecné znamo. Je to hlavné med, dale
pak pyl, véeli vosk, matefi kasSiCka, propolis a vceli jed. Celkem tedy zname Sest za-
kladnich véelich produkt(. Malokdo si jiz vzpomene na sedmy a nejdulezitéjsi véeli
produkt. Tim je opylovaci ¢innost vcel, bez které bychom neméli zakladni potraviny
jako je ovoce a zelenina. Devadesat procent uziteCnosti véel spociva v jejich ¢innosti
opylovaci.

Med. Co je vlastné med? Definici najdeme ve vyhlasce ¢. 76/2003 Sb., kterou se
stanovi pozadavky pro prirodni sladidla, med, cukrovinky, kakaovy prasek a smési
kakaa s cukrem, ¢okoladu a ¢okoladové bonbony. Med je potravina pfirodniho sa-
charidového charakteru, sloZzena prevazné z glukozy, fruktdzy, organickych kyselin,
enzymuU a pevnych ¢astic zachycenych pfi sbéru sladkych Stav kvétu rostlin (nektar),
vyméskld hmyzu na povrchu rostlin (medovice), nebo na Zivych ¢astech rostlin véela-
mi (Apis mellifera), které sbiraji, pretvareji, kombinuji se svymi specifickymi latkami,
uskladiuji a nechavaji dehydratovat a zrat v plastech. Podle zdroje sladkych Stav,
které véely sbiraji, rozliSujeme med kvétovy a med medovicovy. Med si veely vyra-
béji jako potravu pro vlastni preziti béhem zimy. PouzZivaji jej také jako zdroj energie
pro svUj bézny provoz i pro odchov nové generace. Rocné vcelstvo zkonzumuje 100
kg medu. Nastésti pro nas ho produkuji vice nez spotrebuji, a tak véelafi mohou
prebytky odebrat pro sebe. Med je historicky vyznamna komodita. Je to nejstarsi sla-
didlo v déjinach lidstva. Med je velmi trvanliva potravina. Chemické sloZzeni medu
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nedovoli bakteriim v ném prezivat. Je to dano velmi nizkym obsahem vody. DalSim
faktorem, ktery pfispiva k trvanlivosti medu, je jeho extrémni kyselost. Jen velmi
malo bakterii a mikroorganismu je schopno v takovém prostredi prezit. Archeologo-
vé pri vykopavkach ve starych egyptskych hrobkach nalezli mimo jiné také nadoby
s medem, ktery je tisice let stary, a presto je ho i dnes mozné oznacit za med.
Pro védce je to dikaz zazraénych viastnosti medu a jeho takrka vécné trvanlivosti.
Med ma vysokou energetickou hodnotu. Med obsahuje 70 az 80 % cukru, coz ho
fadi mezi potraviny s nejvysSi energetickou hodnotou. Rychlé vstfebani a okamzité
vyuziti energie pro zivotni funkce jsou jeho velkou vyhodou, pficemz je mnohem lépe
stravitelny nez cukr. Také proto nejznaméjsi horolezec vSech dob, Edmund Hillary,
kdyz zdolaval Mount Everest, mél s sebou med jako rychly zdroj energie. Mimocho-
dem, sam byl jiz od svych deseti let véelafem. Med ma blahodarny vliv na lidsky
organismus. Obsahuje mnoZstvi zdravi prospéSnych latek - zejména vitaminy, Zele-
zo, fosfor, vapnik, horcik, glukozu, fruktézu a dalsi, coz z néj déla komplexni a vyva-
Zenou potravinu. Med je antisepticky. To znamena, Ze se v ném nemnozi bakterie.
Osetreni spaleniny nebo fezné rany medem uchrani od infekce. Med posiluje srdce,
cévy, snizuje krevni tlak, zmirfiuje bolest krku, usnadnuje vstfebavani vapniku, chrani
jatra, pomaha snizovat hladinu cholesterolu, nezatézuje zaludek a zabrarfiuje mnozeni
bakterii v zaZivacim traktu, pomaha pfi Zaludecnich viedech, zklidfiuje a pomaha pfi
nespavosti. Vycet toho, co vSdechno plsobi, uréité neni vyCerpavajici. Nejen na pod-
zim, kdy nas Skrabe v krku, ale po cely rok bychom méli jist med. Krystalizace medu
je diikazem jeho pravosti. Jde o prirozeny proces, ktery neni na zavadu, neztrace-
ji se pfi ném dulezité latky v medu obsazené. Naopak med, ktery nekrystalizuje, je
podezrely. Zkrystalizovany med ztekutime ve vodni lazni o teploté do 50 °C. Ztekuceni
by mélo probéhnout v co nejkratsim ¢ase. Nedoporucuje se ovsem pouzivat mikrovin-
nou troubu, pokud jej nechceme znehodnotit.

Pyl je netradi¢nim véelim produktem. Pylu zpracovanému véelami se fika perga
a je mozné ji ziskat pfimo z plastve jako maly hnédy valecek. Nezaménujme fermen-
tovany pyl - pergu se véelim pylem, pylovymi rousky. Podstatnym rozdilem je, Ze
perga je pro Clovéka stravitelnéjsi, ma mnohonasobné vyssi biologickou dostupnost
a obsahuje vice Zivin. Vyuzitelnost latek pergy je priblizné étyrikrat vétsi nez u rous-
kového pylu. Pyl bez predchoziho zpracovani véelami neni tak kvalitativné, rychle
a jednoduse absorbovan lidskym télem. Véely pergu ukladaji na zimu do plastl pro
vlastni obZivu, proto se ji také Fika vceli chléb. Perga je energii nabita, fermentovana
komplexni superpotravina. Obsahuje mnozstvi minerall, vitamin(, bilkovin a detoxi-
kacnich latek, které mizeme vyuZit pfi prevenci i terapii mnoha chorob. Preventivné
plsobi na zkvalitnéni imunitni reakce. Vcelstvo rocné zkonzumuje zhruba 40 kg

pylu.

Matefi kasicka je nejvzacnéjSim véelim produktem. Je jedinou potravou véeli
matky, ktera diky této jedinecné latce zZije 4 az 5 let. Matefi kaSicka obsahuje kromé
vody predevsim bilkoviny, cukry, tuky, mineraini latky, vitaminy, enzymy a hlavné
prirodni hormony. Matefi kasicka je nachylna na degradaci pfi jejim uloZzeni mimo
lednici, pfi kontaktu s kovem nebo se slune¢nim zarenim. Téchto vlivll je nutné se
vyvarovat. Neni vhodna u onkologickych onemocnéni a v téhotenstvi. Matefi kasSicka
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ma mnozstvi vyuziti predevSim pro muzské a zenské zdravi. U Zen je vhodna pfi kli-
makteriu, po porodu, pfi neplodnosti zpisobené hormonalni nerovnovahou, u divek
pfi nastupu menstruace. U muzd matefi kasicka napomaha potenci a prevenci one-
mocnéni prostaty. Obecné ji Ize nabidnout u chorob psychickych, u podvyZivenych
déti a jako pfirodni doping pro sportovce.

Rovnéz véeli vosk Ize vyuzit ve prospéch lidského zdravi. Vosk je sloZenina es-
terd vyssich mastnych kyselin. Je krasné aromaticky, pricemz alergicka reakce na
néj nebyla dosud zaznamenana a popsana. VyuZit se da ve voskovych ubrouscich
jako obklad. Vosk je obsazen i v Cisticich voskovych usnich svicich, které pfi horeni
pomoci podtlaku dokaZi prodcistit usi. Vosk je také obsaZzen v mnoha mastech. Tim,
Ze obsahuje vitamin E, je prospésny pro vyzivu pokozky. Znamy je téz plasteckovy
med uréeny k pfimé spotfeb& &lovékem. Zvykani plastd s medem je nejen chutné,
ale i zdravé. Vosk v medu podporuje detoxikaci organismu. Navic, diky obsahu pylu
a propolisu tento med posiluje imunitni systém a pomaha v boji proti alergiim a na-
chlazeni. Vosk se po vyZvykani obsahu medu vyplivne.

Propolis, neboli véeli tmel, je smés pryskyficnych latek, véeliho vosku, balzamu
a éterickych oleju. Vcely jej shiraji na pupenech strom(, pomoci kusadel ho zpracuji,
pridaji do néj vymeésky svych ZIaz a umisti do kosiCkl na tretim paru koncetin. Slovni
spojeni ,pro polis“ Ize z latiny preloZit jako ,pred méstem*. Toto spojeni presné vy-
stihuje podstatu propolisu jako ochranny val pfed bakteriemi, viry a plisnémi. V Gle
je vysoka vihkost, teplota, spousta bilkovin (pyl) a cukrd (med), idealni prostiedi pro
rGst plisni. Proto véely vie propolisem dezinfikuji. Ulovy vzduch je doslova prosycen
vypary propolisu, které maji antibakterialni a antibiotické vlastnosti. Likviduji choro-
boplodné zarodky, popfipadé zastavi jejich riist a mnozeni.

Vceli jed je unikatni IéCivo. Skvélé vysledky si pripisuje u roztrousené sklerdzy,
pfi tlumeni bolesti zad a kloubU, pFi IECbé kieCovych Zil a revmatismu. Lidovi I€Citelé
odnepaméti IECili své pacienty posStipanim vcelami. V soucasné dobé se pouZziva
také véeliho jedu v krémech, mastech nebo se Gc¢inna latka - apitoxin pfimo apliku-
je prostrednictvim injekci.

NEMOCI A NAKAZY VCEL

Nemoci jsou soucasti pfirodnich ekosystému a pomahaji v ném udrzovat rovno-
vahu. Vcelstva, ktera Zila puvodné v rozsahlych lesich stfedni Evropy po miliony let,
jisté obcas cela zasla, ale jejich pocet se pribézné prirozené doplioval roji odjinud.
0d davného pravéku se tento princip nezménil, ale do prirody vstoupil Clovék, ze-
médélska produkce, zmény v krajing, primyslové exhalaty a migrace na velké vzda-
lenosti. V¢elstva mohou zahynout z rliznych pficin. Asi nejcastéjsi pric¢inou rozpadu
véeliho spolecenstvi je ztrata matky. DalSi pri¢inou je hlad, Spatna potrava, nebo
pfimo jedovata pfi nespravné aplikaci pfipravkd na ochranu rostlin. Véelich nemoci
neni velky pocet, ale mohou byt velmi zhoubné. Velkou roli hraje i nakazlivost ne-
moci. S nékterymi nemocemi se véelstvo mlze samo vyporadat, ovsem podminkou
je dobra vyziva a neposkozena imunita. Nékdy mlize pomoci sam véelar. Pfipustné
jsou ale jen takové IéCebné postupy, které nezanechaji ve véelstvu zadné zbytky lé-
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¢iv. VZdyt vCelstvo je zdrojem medu, potraviny, které si cenime pravé pro jeji prirodni
pavod.

stvo asi po tfech letech od infekce uhyne. Hlavni nebezpeéi moru spociva v tom, ze
jeho plvodce je nesmirné odolny a preziva na plastech a Ulovych souéastech. Mor
zpUsobuje sporulujici bacil s latinskym oznacenim Paenibacillus larvae. Tato bak-
terie se umi rozmnozZovat jenom v téle v&eli larvy. Larva se nakazi potravou, v jejim
travicim Ustroji vyprodukuji bacily velmi silné enzymy, které prekonaji nékolik bariér
a proniknou az do krevniho obéhu, ¢imZ se rozsifi po celém téle. Napadené bunky
hostitele ztraceji své funkce, hynou a brzy dojde k Ghynu nemocné larvy, jejiz tkané
se rozlozi na kasSovitou pachnouci hmotu. V pocatecnich stadiich onemocnéni se vcely
snazi nemocné a mrtvé larvy z plastu tahat ven a buriky Cistit. Pfitom se ale infikuji.

Hniloba véeliho plodu je dalsim bakterialnim onemocnénim véel. Plvodcem
je kokovita bakterie Melisococcus plutonius, ktera neumi vytvaret odolné spéry,
a v prostredi tak neni schopna prezivat desetileti jako plivodce moru. Jedna se i tak
o velice nakaZlivé onemocnéni, které se rychle Sifi do okolnich véelstev zejména
zalétavanim véel a loupezemi. K onemocnéni jsou vnimavé nejmladsi larvicky, které
se nakazi spolecné s potravou. Oproti standardnimu klinickému obrazu moru vsak

plod hyne jesté pred zavickovanim.

Mor a hniloba véeliho moru nejsou prenosné na jind hospodarska zvirata ani
na ¢lovéka. Tyto nakazy se neléci. Nakazena vcelstva se likviduji.

Varroaza vcel je nejobavanéjsi nemoci vcel. ZpUsobuije ji velky paraziticky roz-
to¢ Varroa destructor Zijici na véelach medonosnych a zejména na jejich kuklach.
Invaze tohoto roztoCe je nedavna zalezZitost. PUvodné Zil rozto¢ varroa ve vychodni
Asii na véele vychodni (Apis cerana). S touto véelou Zije rozto€ uz odnepaméti a ne-
premnozi se tak, aby svého hostitele zasadnéji poSkozoval. Rovnovaha ale prestala
platit, kdyZ lidé dovezli do jihovychodni Asie evropské vcely s vidinou vyssSich vynosU
medu a vétSich zisk(l. Paraziticky rozto¢ varroa pfeskodil z pivodniho hostitele, véely
vychodni, na v€elu medonosnou. Tento hostitel mu vyhovuje daleko Iépe. Ke svému
rozmnoZzovani vyuziva parazit nejenom trubdi plod, ale i plod délnici. Tim padem se za
tfi roky od napadeni v&elstva parazité rozmnoZi v takové mife, Ze nezlistanou zadné
zdravé vCely a véelstvo zkolabuje. VEely samy se nedovedou tomuto parazitu ubra-
nit. Vzhledem k tomu, Ze nakaza je v Evropé teprve Sedesat let, rovnovaha mezi
parazitem a hostitelem jesSté vytvorena neni a v dohledné dobé ani nebude. Proto je
nutna pomoc véelare, aby véeldam pomonhl roztoce veterinarnimi pfipravky a zootech-
nickymi zasahy redukovat.

Zvapenaténi vceliho plodu je dalsi castou nemoci véel. Mlze propuknout, dojde-
-li k infekci plisni Ascosphaera apis. Tento patogen z fiSe hub nachazi svou vyZivu
v téle larvy véely medonosné. Larva se nakazi vytrusy nebo myceliem, zpravidla po-
travou. Onemocnéni ma rychly prabéh. Infikované larvy hynou zpravidla druhy den
po zaviCkovani a v dalSich par dnech doslova mumifikuji.
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Nejen bakterie, paraziti a plisné trapi véely. Jsou tu i viry. Ty nemaji schopnost se
bez cizi pomoci rozmnozovat a potfebuji k tomu cizi hostitelské bunky. Ve véelach
bylo detekovano uz vice nez 20 druhd rdznych skodlivych virll. Mnohé z nich jsou
v populaci pfitomny stale, jakoby spici, a ¢ekajici na svoji prilezitost Skodit. Kdyz
je vcelstvo oslabeno jinou nemoci, hladem, Spatnou potravou nebo toxickou lat-
kou z prostredi, viry premohou imunitni mechanismy jedince, zaénou se v bunkach
mnoZit a dilo zkazy ve véelstvu dokonaji.

ZAVER

Vcela toho dokaze mnoho. Na 1 kg medu musi véely navstivit az 7 miliona kvétd,
na 1 gram medu zhruba 7 tisic kvétl. Za cely svij Zivot jedna vcela vyrobi pfiblizné
pulku Cajové IZicky medu. Za hodinu navstivi asi 800 kvétl. Na 1 kg medu musi
véely v priméru uletét vzdalenost rovnajici se 280 tisicim kilometr{, cozZ je pfiblizné
tolik, jako sedmkrat kolem Zemé podél rovniku.

NejstarsSi nalez, ktery doklada vztah ¢lovéka a vcely, je nasténna kresba dvou
postav vybirajicich med, kterd je stara 12 tisic let a naléza se v Pavoudi jeskyni v Bi-
corp u Valencie ve Spanélsku. Malby dokazuiji, Ze lidé zaéali sbirat med uZ ve starsi
dobé kamenné.

V soucasné dobé by véely suZzované nemocemi, klesajici Gzivnosti krajiny a pes-
ticidy bez pomoci a péce Elovéka nemohly prezit. Je nasi odpovédnosti vici pfirodé
a vlci nasi budoucnosti udrZzovat stavy vcelstev tak, aby bylo zabezpeceno opylovani
rostlin na Gzemi nasi republiky, pecovat o véely tak, aby mohly plnit svou Ulohu v pfi-
rodé, jak to ¢ini bezmala 120 milionu let.

R/ * ®,
0.0 A X4 0.0

Poznamky:
1) Strdi je staroCesky vyraz pro med ¢i medovy plast.

2) Brtnictvi je staroesky vyraz pro lesni véelarstvi, obZivu medem divokych vcel.

Jarmila Machova: Vcelarstvi
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Milan Wenzl:
AGRARNI STRANA
JAKO NOSNY PILIR STATU

Pamatnym cisarskym patentem ze 7. zafi 1848 byli rolnici u nas vyvazani z pod-
danstvi a stali se skutecnymi vlastniky pldy, na které po generace do imoru praco-
vali. Trvalo vSak jesté dalSich padesat let, nez se selsky stav dokazal zorganizovat
politicky a vytvofrit jednotnou stranu Uc¢inné prosazujici jeho zajmy. V prvni poloviné
dvacatého stoleti pak tato strana zazéfila na politickém nebi oslnivym jasem. Caso-
vy odstup nam stale zretelnéji ukazuje, Ze bez jejiho vlasteneckého zapalu a mra-
venci budovatelské prace si naSi obnovenou statni samostatnost po roce 1918 Ize
jen stézi predstavit. Pfes vSechny zasluhy byl selsky lid na dohled stému vyroci kon-
ce poddanstvi o tuto svou hrdou reprezentantku oloupen politickym paktem, ktery
se stal zakladem systému treti republiky v roce 1945.

Predehrou k zaloZeni strany byl vznik SdruZeni ¢eskych zemédélcu v roce 1896,
na némz se podilela StredocCeska selska Zupa Stanislava Kubra, Vychodoceska sel-
ska jednota FrantiSka UdrZala a ¢ast poslaneckého klubu mladocech(i* v ceském
zemském snému. Vazba této, zatim jen stavovské organizace na mladocechy vsak
nebyla vyluéna, nebot jejim prvnim mistopfedsedou se stal staroéech Antonin Sveh-
la starsi?, statkar z Hostivare. Prerod v politickou stranu urychlily prohlubujici se pro-
gramové neshody s mladocechy, zvlasté po jmenovani jejich predniho narodohos-
podare Josefa Kaizla fiSskym ministrem financi v roce 1898, nebot ten prosazoval
liberalizovany zahraniéni obchod s nizkou celni ochranou domaciho trhu. Sdruzeni
ceskych zemédélcl se v lednu 1899 politicky osamostatnilo pod znackou Agrarni
strana a jejim predsedou se stal Stanislav Kubr. Zrod politické strany neuvital jed-
notny potlesk vefejné &innych rolniki, ostfe ho kritizoval napfiklad Alfons Stastny,
uznavany buditel venkovského lidu z jihoGeského Padarova, jenz trval na zachovani
stavovského principu selského hnuti. UZ o rok pozdé€ji vSak uznal, Ze vétSi chybou by
bylo tfistit sily a s novou stranou se smifil, coZ dal najevo rozpusténim své Zemské
selské jednoty.

Ve volbach do Ri&ské rady v lednu 1901 ziskala strana prvnich 5 poslaneckych
kresel. V prosinci téhoZ roku ve volbach do ¢eského zemského snému pak doséahla
na 21 mandat. V roce 1905 prekrocila zemskou hranici a sloucila se s moravskymi
agrarniky, pficemz pfijala novy nazev Ceskoslovanska strana agrarni. Predsedou byl
zvolen Josef Zdarsky, jenz vystfidal vdZné nemocného Stanislava Kubra. Boj o vie-
obecné volebni pravo, ktery se pravé rozhorel, zastihl stranu vnitfné rozpolcenou.
Velkostatkarské kiidlo kolem predsedy Zdarského nemélo zajem ztrécet vyhodu
vlastni volebni kurie, naopak kfidlo reprezentujici malé a stfedni rolniky, jehoz pfi-
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rozenym viidcem se stal Antonin Svehla mladsi, zase realisticky odhadovalo, Ze da-
nové censy a nerovnosti hlasu dfive ¢i pozdéji stejné padnou, a kromé toho spravné
tusilo, Ze reforma volebniho fadu skyta strané nemalé moznosti ristu. Svehlovo
kFidlo postupné ziskalo navrch, éemuz on sdm vyrazné napomohl zaloZzenim deniku
Venkov a vlastni Rolnické tiskarny v roce 1906. Vyraznou oporou mu byla také
Ustfedni jednota Fepait pro krélovstvi Ceské, jejimz predsedou se Svehla stal roku
1905. PFi prvnich veobecnych, rovnych a piimych volbach do RiSské rady v roce
1907 se tak agrarnici mohli pocCitat k tém, ktefi se o né zaslouzili, za cozZ byli od-
bez portfeje (tzv. ministra krajana®) ve vladé Maxe Becka vynesly prvni vSeobecné
volby paradoxné Karlu Praskovi, predstaviteli velkostatkarského kfidla strany, jenz
rozSifeni a narovnani volebniho prava odmital. V roce 1908 potvrdili agrarnici své
postaveni i v zemskych volbach, ackoliv pro né nadale platil stary kurialni systém?,
kdyz ziskali 46 kresel v ceském snému a 22 kresla v moravském snému. Strané se
kromé zemédélcl dafilo ziskavat osobnosti z nejriznéjsich jinych obord, at uz to byl
bankér a narodohospodar Kunes Sontag, pravnik Karel Viskovsky, Iékaf a akademik
Otakar Srdinko, katolicti knézi FrantiSek Kroiher a Isidor Zahradnik ¢i publicisté Jo-
sef Vrany a Karel Jonas.

Zagatkem roku 1909 prokazal Antonin Svehla opét svij politicky instinkt a vy-
jednavaci schopnosti, kdyZ vyhlasil omezenou stavku fepafl proti kartelu cukrovar-
nikd, jeho cenovému diktatu a jednostranné rajonizaci. Péstitelé fepy na jafe toho
roku rasantné sniZili osevni plochu cukrovky, nacez v zafi cukrovarnici pfistoupili
tvari v tvar hluboce ztratové sezéné na jednani zprostiedkované mistodrzitelstvim.
Ackoliv z mnoha dilich pozadavkd museli péstitelé slevit, dosahli vyznamné doho-
dy, 7e napfisté budou cukrovary kazdoroéné vyjednavat s Ustfedni jednotou fepafi
jako jedinym partnerem o pevné vykupni cené. S takto posilenou autoritou byl Sveh-
la v Fijnu 1909 zvolen tretim predsedou Agrarni strany.

Druhé v&eobecné volby do Ridské rady v roce 1911 potvrdily agrarnik{im postave-
Agrarni banka, ktera méla strané zajistit spolehlivé financni zazemi a zajistovat Gvé-
rovani rozvojovych projektd, jez byly v zajmu selského stavu a venkova (pozemkové
Gpravy a scelovani, protipovodnova opatreni, elektrifikace vesnic apod.) Zacatkem
roku 1914, po pouhych patnacti letech existence, se uz strana mohla honosit 91
tisicem ¢lend v 2500 mistnich organizacich, cozZ ji z hlediska pocetnosti ¢lenské
zakladny stavélo hned na druhé misto za socialni demokracii.

V pribéhu prvni svétové valky prispéla strana vyraznym zpUsobem k ¢innosti do-
maciho odboje. Jeji lidé se uplatnili jak v ilegalni Maffii, jeZ vyvijela zpravodajskou
¢innost pro ¢eskoslovenskou zahraniéni akci, tak v legalnich sdruzenich, jako byl
Cesky svaz® &i Narodni vybor, které pfi zachovani loajality k trinu pracovaly s poli-
tikou statopravniho ohrazeni a federalizace monarchie. V letech 1917 a 1918 byli
také hybateli akvizi¢ni akce, tedy tajného svépomocného zasobovani hladovéjicich
meést oficialné nepriznanymi zdroji vétsich sedlakl. Na svatou Markétu posledniho
valegného léta, 13. Servence 1918, byl z popudu Antonina Svehly obnoven Néarod-
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ni vybor rozpustény v roce 1917, tentokrat ovSem uz s programem koncepéni pfi-
pravy prevzeti moci a obnoveni samostatného statu. Misto jeho predsedy Svehla
velkoryse prenechal zkuSenému Karlu Kramarovi, navic ovénéenému aureolou
nedavno omilostnéného odsouzence k smrti. Kdyz pak v pondéli 28. fijna 1918
v dopolednich hodinach zazvonil v redakci Narodnich listll telefon s oznamenim,
7e ministr zahraniéi Gyula Andrassy zaslal pfes Svédsko americkému prezidentu
Wilsonovi nétu, v niz vyjadfil ochotu jednat o pfiméfi za jeho podminek, zacali agrar-
ni politici okamzit& konat. Antonin Svehla se socialnim demokratem Frantiskem
Soukupem nejprve prevzali kontrolu nad zasobovanim, kdyZ presvédcili Gredniky
Obilniho Ustavu, aby Narodnimu vyboru slozili pfisahu vérnosti. Pak objeli mistodr-
Zitelstvi, policejni prezidium a nejvysSino marSalka rozpusténého zemského snému,
aby vyjednali poklidné predani moci. Isidor Zahradnik mezitim spontanné vyhlasil
statni samostatnost pred shromazdénym lidem na Vaclavském namésti. Oficialné
byla ¢eskoslovenska samostatnost proklamovana az na vecerni schiizi Narodniho
vyboru v Obecnim domé, pficemz nepfitomného predsedu Karla Kramare, ktery
tou dobou jednal v Zenevé s delegaci zahraniéni akce, zastoupil Alois Rasin. Kdyz
pak 14. listopadu revoluéni Narodni shromazdéni zvolilo Kramare prvnim predse-
dou eskoslovenské vlady, prosadil si Antonin Svehla proti véeobecnému odekavani
pro sebe kreslo ministra vnitra a resort zemédélstvi prenechal Karlu Praskovi. Sam
Kramar s nim pritom najisto pocital na ministerstvo zemédélstvi a na jiz uvedeném
jednani v Zenevé se dokonce mél vyjadfit, Ze podle jeho minéni na jiny resort stejné
nestadi. V tom se ovdem hrub& mylil. Svehla jako ministr vnitra v jeho i v obou Tusa-
rovych vladach (1919-1920) opét prokazal mimoradny organizacni a budovatelsky
talent.

Mezi velké Ukoly prvnich tfi viad patfila pozemkova reforma, k niz je vedly vazné
ekonomickeé i politické divody. Hlavnim ekonomickym dlivodem byl fakt, Ze 55 %
zemédélcl vlastnilo méné nez 2 ha pudy®, a bylo tudiz odkazano na dlouhodobé
pronajmy, nebot hranice rentability se tehdy pohybovala kolem 5 az 7 ha. Pritom
takrka 31 % veskeré pldy spocivalo v rukou 0,24 % velkych vlastnik(i” a tato plida
z velké ¢asti nebyla pro svou fideikomisni vazanost volné obchodovatelna. Politic-
ky pak Slo o to promitnout zruseni Slechtickych titul( a vysad také do ekonomické
oblasti a ve prospéch ¢eskych rolnik(l odebrat podstatny dil hospodarského zazemi
aristokratlim, z nichz mnozi smysleli némecky ¢i kosmopolitné. Reforma zapoca-
la uz v dubnu 1919 zaborovym zakonem, na néjZ pak postupné navazovaly jed-
notlivé provadéci zakony, a do praxe byla uvedena v roce 1921. Vyvlastnény byly
velkostatky s vymérou nad 150 ha orné pudy a nad 250 ha veskeré pldy za pfri-
mérenou penézitou nahradu. Nadlimitni plida byla nabidnuta k odkupu drobnym
vlastnikiim a zbytkové statky se pfednostné nabizely jejich dosavadnim spravcim,
coz bylo zamysSleno jako odSkodnéni téchto zkusenych hospodari. Byl také umoz-
nén vyhodny odkup pldy v dlouhodobych pronajmech ¢ili pachtech. Pokud trvaly
nepretrzité dvacet a vice let, nabizely se pachtyfim za predvaleéné nominalni ceny,
tedy vzhledem k valec¢né inflaci vyrazné pod trZzni cenou. V §20 umoznoval zakon
vypusténi ze zaboru z dlivodu ochrany pamatkovych celkld a pfirodnich kras, coz vy-
tvorilo cestu k obchazeni zakona, asto vyuZivanou ve prospéch vliastenecké Slech-
ty. O rozumnou podobu pozemkové reformy museli agrarnici svést ostry boj se soci-
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alnimi demokraty, ktefi zadali nizky limit 50 ha orné pudy (jenz pozdé&ji prosadili pfi
revizi pozemkové reformy v roce 1947), zadali vyvlastiiovani bez nahrady a odmitali
zpétny odprodej zabrané pldy do soukromého vlastnictvi. Svehla jako houZevnaty
a obratny vyjednavac se osobné zaslouZil o to, Ze ackoliv musel slevit z plvodni
predstavy limitu vyméry na polovinu, tak prakticky nic z radikalné levicovych navrh(
neproslo. Pozemkova reforma zasahla také velkostatek ministra zemédélstvi Karla
Praska v Koseticich. | kdyZ mu bylo umoznéno podrZet si zbytkovy statek, s reformou
se nesmifil a svou funkci ve vladé slozil v ¢ervnu 1920. Strana mu pak zajistila pres-
tizni, avSak malo vlivnou pozici pfedsedy Senatu.

Prelom let 1919 a 1920 se nesl ve znameni horeénych jednani o Gstavé. Tu mélo
schvalit jesté nevolené revoluéni Narodni shromazdéni spolu s volebnimi zakony,
s jazykovym zakonem a se zakonem o Zupnim zfizeni, aby jesté predtim, nez prvni
volby privedou do parlamentu narodnostni mensiny, zejména Némce a Madary,
byla pIné zabezpecena suverenita statu a jeho narodni raz. Shoda byla také v tom,
Ze vysledny kompromis musi byt tak dobry, aby byl pfijat vSemi stranami, nikoliv jen
momentalni vétSinou proti mensiné. O zasluze, kterou mél ministr vnitra Svehla na
prijeti Ustavy dne 29. Unora 1920 prinesl Ferdinand Peroutka vymluvné svédectvi:
,OsVvédcil zde pracovitost, ktera prekvapovala i imponovala. Prosedél v poradach
s politiky vétSinu noci tnorovych, k ranu se pak jesté schazival s Zurnalisty, jimz
podaval vyklad. Postavil proti svaficim se stranam a proti vrtochtm jednotlivet svou
vytrvalost; zvolil si taktiku unavovaci: odhodlal se - nevida jiného prostredku - vZdy
nejdéle nervové vydrZet jednani a pak nakonec za obecné lnavy zvitézit se svymi
poZadavky. “®

Po padu druhé Tusarovy vlady v zafi 1920 nasledkem rozstépeni socialni demo-
kracie inspiroval Antonin Svehla vznik Pétky, neformalni skupiny péti statotvornych
stran, které pod patronatem Hradu predjednavaly zasadni politické kroky, aby stabi-
lizovaly vykon moci a chod statnich instituci. Ctvefici stran angaZovanych v prevratu
roku 1918 (agrarnici, narodni demokraté, narodni socialové, socialni demokraté)
zde doplnili Srédmkovi lidovci. Roce 1922 se &esti agrarnici, ktefi se jiZ tfetim rokem
nazyvali Republikanskou stranou ¢eskoslovenského venkova, sloudili se slovensky-
mi agrarniky a znovu zménili nazev na Republikanskou stranu zemédélského a ma-
lorolnického lidu. Na podzim toho roku také skoncilo dvouleté mezidobi Gfednické
vlady, jelikoZ na pldorysu Pé&tky opét vznikla politicka viada s Antoninem Svehlou
v Cele. V roce 1924 se republikani stali skuteéné celostatni stranou, kdyz rozsifili
svou pusobnost a organizaéni strukturu také na Podkarpatskou Rus. O rok pozdéji
bylo zaloZeno jednotné Ustredi selskych jizd jako chovatelsko-jezdecké organizace
pridruzené k Republikanské strané, podobné jako Agrarni dorost. Regionalni Selské
jizdy poskytovaly vefejnym stranickym akcim krojovany doprovod na konich a slou-
Zily strané jako jedna z dulezZitych kadrovych rezerv. BEhem prvnich osmi let dosahl
pocet ¢lenll Selskych jizd 20 tisic.

Republikani vyhrali v listopadu 1925 pred¢asné volby, po nichZ byla na bazi roz-
Sifené Pétky postavena druha Svehlova viada (1925-1926). Jeji zazemi vSak nebylo
vzhledem k roztfiSténosti Poslanecké snémovny pevné, a tak se sam ideovy otec
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Pétky rozhodl tento koncept narodniho politického kartelu opustit, pfekonat narod-
nostni bariéry a postavit &isté pravicovou, konzervativni viadu. Treti Svehlovu viadu
(1926-1929) utvorili republikani s ¢eskymi lidovci, narodnimi demokraty a Zivnostni-
ky, kromé nich pak také s némeckymi kiestanskymi socialy a némeckymi agrarniky
a s klerikalné-autonomistickou Hlinkovou slovenskou ludovou stranou. Bylo to popr-
vé a naposledy, kdy méla prvni republika ideové sourodou vladu s vyraznou Ucasti
NémcU a autonomistl. Levice kompletné odstavena od moci ji pohrdavé nazyvala
vladou ,panské koalice“. V prezidentské volbé roku 1927 zvitézil T. G. Masaryk nej-
tésnéjSim poctem hlas(i ze vSech tfi op&tovnych voleb, jez za své plsobeni v Gradé
absolvoval. A zafidil to zase premiér Svehla, ktery nejprve odmitl viastni kandidaturu
a nasledné se plnou vahou své autority vyslovil pro znovuzvoleni T. G. Masaryka.

Treti Svehlova vlada vyznamné vychazela vstfic zajmim doméciho zemé&délstvi.
Prikladem za vSechny je rozhodnuti, Ze ¢eskoslovenska armada bude u vojenského
letectva a zC¢asti i u pozemni autodopravy pouZivat palivo na bazi lihu, tak zvané
BiBoLi. Letecké BiBoLi bylo smési 44 % lihu, 44 % benzenu a 12 % petroleje, zatim-
co automobilni BiBoLi 50 % lihu, 30 % benzenu a 20 % ropného benzinu. Armadni
zakazky na odbér lihu vyznamnym zplsobem podpofily rozvoj lihovarnictvi a v ko-
necném dusledku doméci péstitele brambor. Pad vlady a predcasné volby v roce
1929 se asové kryly se zhordenim zdravotniho stavu predsedy viady Svehly, co? ho
primélo k odchodu z nejvyssich pater politiky. VIady vedené republikany postavené
na znovu oprasené koncepci rozSifené Pétky vSak vedly zemi takika celé dalSi de-
setileti, at uz pod predsednictvim FrantiSka Udrzala (1929-1932), Jana Malypetra
(1932-1935) ¢i Milana Hodzi (1935-1938). Poslednim velkym statnickym ¢inem
Antonina Svehly byla peéliva pfiprava oslav tisiciho vyro&i umuéeni svatého Vaclava,
které mély distojné zavrSit proces smifeni Masarykovy republiky s katolickou cirkvi
a normalizace vztahU s Vatikdnem. S nim byly navazany plné diplomatické styky
v roce 1928 a podepsan Modus vivendi, nacezZ v fijnu téhoZ roku vlada jmenova-
la Narodni vybor pro oslavy svatovaclavského tisicileti, v jehoz ¢ele stanul obecné
respektovany republikansky poslanec Adolf Prok{ipek. Hluboké gesto smifeni s Ri-
mem i vlastni minulosti, v néZ se oslavy milénia proménily, zahrnovalo zpfistupné-
ni a vysvéceni dostavéné ¢asti katedraly svatého Vita, vystavu korunovacnich kle-
notl a velkolepy privod se svatovaclavskou relikvii z VySehradu na PraZzsky hrad
v nedéli 29. zari 1929. Neprehlédnutelna Gcast krojované Selské jizdy v privodu
pak dokonce vyvolala kratkou koaliéni rozmiSku, kdyz lidovci obvinili republikany, ze
si z milénia délaji stranickou kampan.

TrebaZe véZna srdedni choroba neumoZfovala Antoninu Svehlovi po odchodu
z vlady vykonavat funkci predsedy strany v plném rozsahu, zlstala mu aZ do jeho
smrti 12. prosince 1933. Po ni pak dlouho nebyla obsazena, teprve az v lednu 1936
byl novym predsedou zvolen Rudolf Beran. Tomu také pfipadl po Mnichovu nevdéé-
ny Gkol stabilizovat oklesténou druhou republiku. Beran vyjednal volbu JUDr. Emila
Hachy prezidentem, sloucil agrarniky s ostatnimi pravicovymi stranami do Strany
narodni jednoty a ved| posledni vladu pred rozbitim republiky a okupaci (prosinec
1938 - duben 1939). Za protektoratu se zprvu zapojil do éinnosti Narodniho souru-
censtvi, pozdéji se stahl do Ustrani a podporoval odboj. Presto byl po valce odsouzen
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ve zpolitizovaném procesu za Gdajnou kolaboraci a zemfel v roce 1954 ve vézeni.
Teprve aZz v roce 2022 byl soudné ocistén v pIném rozsahu.

Republikanska strana zemédélského a malorolnického lidu méla své zastoupeni
také v londynské exilové vladé Jana Sramka (1940-1945), kde ji reprezentovali mi-
nistfi Ladislav Feierabend, Jan Lichner a Juraj Slavik. Fakt, Ze tito tfi agrarni ministfi
nebyli zvani k jednanim do Moskvy ale uz jasné naznacoval, Ze Stalin u nas nepocita
s obnovou predvalecného politického systému, jehoz spolehlivou oporou byla pra-
vé tato strana. Kosicky vladni program z dubna 1945 rozhodl, Ze Zadna z ¢eskych
vyfazeni ze hry novym politickym kartelem, tentokrat uz formalnim a pIné institucio-
nalizovanym, znamym jako Narodni fronta. Pozoruhodné je, Ze jedini, kdo se pfi ko-
Sickych jednanich alespon opatrné vyslovili proti likvidaci hlavni pfedvale¢né strany,
byli slovensti demokraté.®

Strach komunist(, viidéi slozky Narodni fronty z rozpradené Svehlovy strany se
po vélce projevil diislednym potiranim snah o obnovu Svehlovych pomnikd a soch,
jez po jeho smrti okraslily mnoha namésti a navsi, a které v letech 1939 az 1940
zpravidla odstranili némecti okupanti. Nejviditelnéji vSak vyplul na povrch v tak zva-
né Nechanické afére v Cervenci 1947. Tehdy byly v Nechanicich na Kralovéhradecku
usporadany velké zavody Selskych jizd, které pfekazil zasah komunistického minist-
ra vnitra Vaclava Noska. Pohotovostni Gtvar SNB vytlacil jezdce ze zavodisté a uzav-
fel pristupové komunikace do obce, pricemz doslo k nasilnym potyckam a strelbé
do vzduchu. Teprve po intervenci nékolika nekomunistickych poslancud byla povole-
na kratka odpoledni slavnost a cela akce pred¢asné ukoncena. Komunisticky tisk
vyuZzil Nechanickou aféru k zastraSovani, Ze skrze Selské jizdy znovu nebezpecné
zveda hlavu duch agrarni partaje, a proto bylo na misté tvrdé zasahnout. Ve skutec-
nosti $lo o jednu z pfedeher (nora 1948 a nasledné kolektivizace venkova, ktera
zménila jeho tvar i obyvatele k nepoznani.

Dlouho trvalo, neZ republika ocenila alespofi osobni zasluhy Antonina Svehly
o stat. Jako starosta MC Praha 15 jsem v roce stého vyrogi vzniku Ceskoslovenska
poslal Zadost prezidentu MiloSi Zemanovi o udéleni nejvyssiho statniho vyznamena-
ni. Prezident Zeman nasledné udélil Antoninu Svehlovi Rad bilého Iva in memoriam.
Stalo se tak sto let poté, co Antonin Svehla, Alois Rasin, Jifi Stfibrny, Vavro Srobar
a FrantiSek Soukup podepsali zakon o zfizeni samostatného statu ¢eskoslovenské-
ho a vydali provolani Narodniho vyboru k jeho lidu. Doufejme jen, Ze neslo o oje-
dinélou udalost, ale o zacatek trvalejSi tendence Iépe poznavat dobu, kdy strana
aktivnich zemédélcu byla doslova opérnym pilitfem statu, a erpat z ni inspiraci a po-
naugeni. Na zakladé mého navrhu bylo také v zafi 2018 udé&leno Antoninu Svehlovi
jako rodakovi z Hostivare ¢estné obCanstvi Prahy 15.

Milan Wenzl: Agrarni strana jako nosny pilif statu 83



Antonin Svehla nd&m vSem zanechal nezapomenutelny odkaz:

,Demokracie neni jen pravo, ale také povinnost. Proto peclivé volte své vidce,
kterym svérujete své osudy. Dbejte, aby méli na pravém misté srdce, sveédomi a ro-
zum. Budte prisni ve vybéru svych vidcu, protoZe lid je takovy, jaké si voli viidce.“*°

Stopa Antonina Svehly zde zlistala, nezmizela a ani nezmizi. Je to stopa, ktera
navzdy je a bude v nasich srdcich.

*, KD o,
o £ X4 °n

Poznamky:

1) Mladocechy rozumime liberalni Narodni stranu svobodomysinou, ktera se v roce 1874 oddélila
od konzervativni Narodni strany (staroechu).

2) Antonin Svehla starsi (1837-1900) hospodafil na rodové usedlosti v Hostivafi na 70 hektarech
a byl zde dlouholetym starostou. Syn Antonin prevzal statek po otcové smrti.

3) Ministr krajan byl ¢lenem viady, kterému nebyl pfidélen konkrétni resort a mél vyvazovat pomer
jednotlivych narodnosti v kabinetu.

4) Poslanci zemského snému byli voleni ve Ctyfech voliéskych kuriich: v kurii obchodnich
a zivnostenskych komor se volilo 15 poslanci, v kurii velkostatkarské 70, v kurii mést a mist
primyslovych 72 a v kurii obci venkovskych 79 poslanct. Z toho ve velkostatkarské kurii
obsazovali 16 mandatu drzitelé fideikomisnich statk(l a 54 drzitelé ostatnich velkostatku
/fideikomisni statky mély vysadu zapisu v Deskach zemskych, byly nedéliteIné, nebot
zakladatelsky dédicky fad vzdy urcoval jediného dédice, byly nezcizitelné rodu a v pripadé
nezpUlsobilosti dédice byly chranény svéfenskou spravou/. Pro vSechny volice velkostatkarské
kurie platil vysoky census minimalné 500 K zaplacenych pfimych dani rocné, avsak k zisku
mandatu postacovaly hlasy 6 az 7 voli¢u. Oproti tomu v kurii obci venkovskych stacilo
k volebnimu pravu prekroceni hranice 8 K zaplacenych pfimych dani rocné, le¢ k zisku mandatu
se muselo nashromazdit nékolik tisic hlasl. Navic, volby ve venkovské kurii byly az do roku
1895 nepfimé (skrze volitele), teprve pocinaje rokem 1901 se volilo pfimo.

5) Cesky svaz sdruZoval Geské poslance Risské rady, Narodni vybor pak poslance zemskych
snémda.

6) Jan Capek: Agrarni strana v letech 1920 - 1921, rigorézni prace, s. 38. Ustav &eskych dé&jin,
Filosoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2006

7) Tamtéz.

8) Ferdinand Peroutka: Budovani statu lll. Lidové noviny, Praha 1991, s. 923-924.

9) Demokraticka strana vznikla v zafi 1944 béhem Slovenského narodniho povstani
a sjednocovala vSechny nekomunistické slozky spole¢nosti, které se zaroven distancovaly
od vale¢ného Tisova rezimu. V roce 1946 vyhrala na Slovensku volby a po Ginoru 1948 byla
zlikvidovana.

10) Citat pfipisovany Antoninu Svehlovi mnoha autory, ktery mj. zdobi jeho pomnik v Hostivafi.
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Stanislav Kozlik:
ZAHRADKARSTVI JAKO
PROSTREDEK UDRZOVANI
VZTAHU K PUDE

Pocatky zemeédélstvi jako soustavné produkéni ¢innosti sahaji do obdobi osmi
aZ péti tisic let pred Kristem. Z toho prvni dva az tfi tisice let Ize povaZovat za ¢innost
Cisté zahradkarskou, jak uvadi ve své knize Co se déje se svétem? Vaclav Cilek,
pricemz prvni neolitické zemédélce oznacuje za zahradkare. Pracovali ruénimi na-
stroji a na vynalez pluhu si museli pockat nékolik tisic let. Lidé ménili krajinu a pfi-
rodu, ale na druhé strané priroda ovlivhovala lidstvo. Na tomto pfikladu chci uvést,
Ze zahradkareni neni jen modni zaleZitosti, kterou lidé travi svij volny Cas, ale je
to ¢innost, ktera provazi lidstvo odnepaméti. S nadsazkou oznacujeme za prvniho
ceského zahradkare Karla IV., nebot mél vlastnosti typické pro dnesni zahradkare.
Mél velmi viely vztah k ptdé, neobdélavané pozemky nafizoval zarodnit, podnécoval
vysadbu sadU a vinic, ze zahranici pfivazel nové druhy a odriidy ovocnych stromi
i vinné révy. To vydrzelo zahradkardm dodnes, kazdy pravovérny zahradkar chce mit
osazen kazdy kout zahrady, prahne po novinkach v sortimentu Skolkarskych ¢i se-
menarskych firem. At jiz bylo zahradkareni v rliznych obdobich vnimano riizné, vzdy
bylo povazovano za ¢innost uziteGnou, zasluznou, kultivujici nejen prirodu okolo, ale
i spole¢nost. Z tohoto pohledu Ize sméle oznacit zahradkareni za nehmotné kulturni
dédictvi.

PrestoZe zahradkareni je jako lidska ¢innost znamé odnepaméti, v podobé, v jaké
je zname dnes, se vyskytuje od pocatku dvacatého stoleti. Jeho vyznam a smysl byl
v rlznych dobach chapan odlisné. Stredovéké zahradky, které na dosah kuchyni
slouZily jako zdroj bylinek, jsou vyobrazovany romanticky s kamennou studnou a se
vzrostlou jabloni pobliZ. Od konce devatenactého stoleti jsou zahradky budovany
jako zdroje obzivy v délnickych Ctvrtich a v blizkosti fabrik, jejichZz majitelé je pro své
délniky Casto zfizovali. BEhem ozbrojenych konfliktl se v obléhanych méstech
mnohdy ménily parky na produkéni zahradky pro vyhladovélé obyvatelstvo. Za obou
svétovych valek se ve Skolach zvySenou mérou dbalo na vyuku péstitelskych praci
a zaci byli vedeni k samozasobitelstvi vypéstky ze zahradek. V dobach socialismu
se zahradky staly zdrojem nedostatkového sortimentu zeleniny a ovoce. Prebytky
zahradkarskych vypéstkl dokonce pomohly v jisté dobé narodnimu hospodarstvi
s dodavkami na trh, znamy je predevSim pripad ¢esneku v sedmdesatych letech.
Z téchto duvodu byla zahradkarska cinnost vzdy hodnocena jako prospésna a spo-
le€nosti cenénd, a to nejen u nas. Od padesatych do osmdesatych let dvacatého
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stoleti dochazelo ve vétsiné zapadnich statl Evropy k pfijimani zakond, které chra-
nily zahradkarskou ¢innost, pfiznavaly ji vefejnou prospésnost a podporovaly jeji
rozvoj. U nas, stejné jako v ostatnich statech vychodniho bloku, mélo zahradkareni
stejnou prestiz a specifické postaveni, ale v danych podminkach nebylo nutné ani
Zadané legislativni ukotveni této ¢innosti. Vlivem spolecenskych zmén po roce 1989
zacalo dochazet ke zcela jinému vnimani zahradkarské ¢innosti a postaveni zahrad-
karskych organizaci se zhorSovalo. Zacaly se objevovat problémy s vlastnictvim po-
zemkdU, zaborem pudy k developerskym projektlim, dochazelo k divoké vystavbé
v zahradkarskych osadach i k likvidaci celych osad, coz byly pravé ty divody, pro kte-
ré se vyspélé zapadni staty rozhodly zahradkareni chranit. U nas jsme k tomuto spo-
leGenskému pozadavku dospéli aZz pozdéji. Stejnym vyvojem prosly i okolni byvalé
socialistické staty, avSak na rozdil od nas si vyznam zahradkareni uvédomily jiz dfi-
ve, a tak tfeba v Polsku nebo na Slovensku plati zakony na podporu zahradkareni
uZ fadu let. Snahy o legislativni ukotveni zahradkéafské ginnosti v Ceské republice
se objevily jiz v devadesatych letech. Prvni navrh zahradkarského zakona sméroval
do parlamentu v roce 2000 a nasledné probéhlo nékolik pokusu o jeho prosazeni,
avSak pokazdé nelispéSnych. Po dvacetiletém Usili se v roce 2021 podafilo ukotvit
organizovanou zahradkarskou ¢innost jako verejné prospésnou v Zakoné o podpore
zahradkarské ¢innosti.

Zahradkarskou ¢innost je skute¢né nutné pfijimat jako verejné prospésnou, jeli-
koz se podili na zachovani a ochrané zemédeélského pudniho fondu, pfispiva k za-
drzovani vody, zlepSuje odolnost krajiny proti vykyvim pocasi a podporuje druhovou
rozmanitost. Ma rovnéz vychovny a esteticky G¢inek pfi utvareni vztahu k pfirodé
mladou generaci. Podili se na ochrané pfirody, Zivotniho prostfedi a na pestrosti
krajinného razu.

Vidéno dnesnim pohledem, jedna se o koncept trvale udrzitelného hospodareni,
ktery nepolitickou, neaktivistickou formou uchovava zdravy vztah k pidé a péstovani
plodin. MiZeme hovofit o ,konceptu tiché udrzitelnosti“ na zahradé. Je médni zale-
Zitosti pouzivat v souvislosti s péstovanim vyrazy jako enviromentaini péce, biodiver-
zita, management hospodareni s destovou vodou, sniZovani uhlikové stopy, lokalni
produkce, sdileni produkce, navic bezobalové, napfiklad v podobé kosSiku tresni.
To vSe jsou Cinnosti, jez jsou podstatou zahradkareni, které ale zahradkari berou
jako samozrejmost a nemaji potfebu je stavét na odiv jako svou prednost. Proto
hovofim o tiché udrzZitelnosti.

Zahradkareni z pohledu hospodareni vyrazné prispiva k udrzeni druhové rozma-
nitosti - k biodiverzité drobné flory a fauny. Ta je vyraznym protikladem konvenéni-
ho zemédélstvi, které je zaméreno spiSe na monokulturni velkovyrobu. Napfiklad
v péstovani drobného bobulového ovoce nemaji dnes zahradkari konkurenci. Za-
hradkari hospodafi ¢asto na byvalych skladkach suti, na rumistich a dlouholetym
soustavnym zlrodnovanim téchto pld navysSuji podil organické hmoty v pudé, ktera
pak, diky vySSimu obsahu humusu, ma mnohem vétsi schopnost pojmout destové
srazky a prispiva tim ke zlepSeni vlahovych pomérd. Zahradky a zahradkarské osa-
dy jsou zelené plice, které maji pozitivni vliv i na své okoli. Vzrostlé stromy vytvareji
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stin a odpatuji vodu, ¢imz zpUsobuji ochlazovani svého okoli a slouZi jako pfirodni
klimatizace.

Zahradkareni ma také vyznamny socialni aspekt. Zahradkari vytvareji komunity
lidi, ktefi maji stejné zajmy, mnohdy stejné vazby na misto, kde hospodafi, vyménuji
si zkuSenosti a sdileji své starosti i radosti. Kazda zahradkarska osada je svym zpU-
sobem komunitou, ackoliv moderni pojeti komunitnich zahrad je ponékud odliSné.

Nezanedbatelny je i zdravotni aspekt. Zahradkarfeni je doménou predevsim starsi
generace, i kdyZ souéasnym trendem je snizovani primérného véku uzivatell zahra-
dek. Plati vSak, Ze v kazdém véku je prace na zahradce pohybovou aktivitou na cer-
stvém vzduchu, ktera vede ke zlepSeni nejen fyzického, ale i psychického zdravi.

Na zahradkach spolu ¢asto hospodafi vice generaci. Déti a vnoucata si na za-
hradkach hraji, pomahaji a ¢asto se snazi sami si néco vypéstovat. Pfirozené
mezigeneracni souziti a predavani zkusenosti probiha zpravidla nenasilnou formou,
tfebaze mladi lidé ¢asto berou své zapojeni jako nevitané plnéni rodinnych zavazka.
V pribéhu Zivota jsou pak ¢asto nuceni se od zahradek vzdalit, treba kvali kariére,
po zaloZeni rodiny si ovSem vzpomenou na své détstvi, na to, jak vonavé byly jahody
trhané u babicky pfimo ze zahonu, jak s dédou Cesali sladké tfeSné ze stromu. A na-
jednou si uvédomi, Ze by stejny zazitek chtéli doprat i svym détem a za¢nou hledat
cesty zpét na zahradku. Zahradkarské spolky jdou i dal. Pro déti a mladez organizuji
celou fadu soutézi, vedou détské krouzky malych zahradnickd, pfipravuji praktické
ukazky pro skoly a Skolky. Snazi se v détech probudit zajem o pfirodu a praci v ni.

Myslim, Ze vyjmenované divody zcela jednoznacné prokazuji, Zze zahradkareni je
¢innosti ve verejném zajmu, ktera prohlubuje ve spolecnosti vztah k plidé a k pfiro-
dé, ktery je dodnes v hloubi ¢lovéka zakofenén. V kazdém z nas je kousek toho neo-
litického zahradkare, ktery ma stale touhu ,hrabat se v pldé*, vypéstovat si vlastni
rostlinu a sledovat, jak prospiva. Kazdy nelspéch prebijet dalSimi a dalSimi pokusy
o vlastni vypéstky. Zahradkarem se ovsem ¢lovék nenarodi, do toho musi dozrat.

o, o, *,
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Igor Volny:
PRAZSKA PLODINOVA BURZA

O nutnosti vzniku plodinové burzy v Praze se hovofilo uz za vlady Marie Terezie
(1740 - 1780), ale prihodny ¢as uplynul pfece jenom rychleji, nez se nasi pred-
kové odhodlali k ¢inu. Cisafovna sice vydala prislusné povoleni, avsak plodinovou
burzu se tehdy jeSté zaloZit nepodafilo. Prvni burzy se pfitom v Evropé objevily jiz
ve Ctrnactém stoleti. V Sestnactém stoleti se zakladaly burzy v Antverpach, Lyonu
a Toulouse, v jeho druhé poloviné se pridaly burzy v Hamburku a v Londyné. Prvni
specializovana plodinova burza na evropském kontinentu vznikla v Amsterodamu
v roce 1617. Tyto burzy vznikaly zpo¢atku v namornich centrech obchodu, kde mély
usnadnovat mezinarodni vyménu zboZzi.

Vlbec prvni burza v Habsburské FiSi vznikla aZ v roce 1758 v Terstu. Nasledné
probéhly nelspésné pokusy se zalozenim burz ve Vidni, Praze, Brné a Opavé.
Plodinovou burzu se podafilo zalozZit ve Vidni az v roce 1869, nacez v roce 1890
prodla reorganizaci. Dalsi plodinové burzy v Rakousku vznikly ve Styrském Hradci
a v Cernovicich (1877), v Linci (1878) a kone&né také v Praze v roce 1894. Je ziej-
mé, Ze plodinové, komoditni a akciové burzy vznikaly na zapad od naSich hranic
0 nékolik stoleti dfive. Nezapomenme, Ze nastup pramyslové revoluce, ale i hos-
podarské modernizace, se dostavil do stfedni Evropy s urCitym zpozdénim, a pro-
to také vidime jisty skluz v nastupu soustavy plodinovych (vedle akciovych) burz
v Rakousku. Prazska obchodni komora kratce po svém vzniku v roce 1851 prisla
s podnétem k zaloZeni mistni plodinové burzy. Tou dobou ale jesté plodinova burza
ve Vidni nebyla, a tak hrozilo, Ze chystana prazskéa plodinova burza na sebe pfipou-
ta mezinarodni obchod bez zprostfedkovatelll. Vaclav Zarecky popsal situaci velmi
vystizné: ,Tehdejsi usilovani o burzu v Praze mélo svuj ptvod v predpokladu, Ze cizi
zasilatelé zboZi budou na prazské své zakazniky bezprostredné vydavati sménky,
a tim Ze odpadnou smlouvy prostrednictvim Vidné. Odpor viady proti tomuto zfizeni
praZské burzy pramenil pravé ve snaze favorizovat burzu videriskou.“* Do zalozeni
videnské plodinové burzy tehdy zbyvalo jeSté plnych osmnact let, proto Sel navrh
z roku 1851 na jeji zaloZeni v Praze proti zajmUim videnského centralismu reprezen-
tovaného neo-absolutistickou viddou. Cesti zemédélci se ale myslenky na zaloZeni
PraZzské plodinové burzy nevzdavali a po padu neo-absolutismu v roce 1861 prisli
s dalSim navrhem na zaloZeni této instituce. V roce 1867 vznikl Komitét pro zaloZeni
plodinové burzy, ktery ziskal povoleni viady v roce 1871. Presto se ani tehdy burzu
zalozit nepodafilo. Krach na videnské akciové burze? v roce 1873 vyustil v prvni
svétovou hospodarskou krizi, jejiz ttha nevyhnutelné dopadla i na ¢eské historické
zemé. Dalsi impuls pfiSel v osmdesatych letech a tentokrat jiz byl GUsp&Sné zavr-
Sen. Prazska plodinova burza vznikla po dlouhych pfipravach 10. listopadu 1894.
Jeji vyznam po Ctyficeti letech rozkvétu ponékud omezil az vznik obilniho monopolu
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v roce 1934. Burza tim ztratila vylugnost cenotvorby. Monopol reprezentovany Ces-
koslovenskou obilni spole¢nosti, jenz byl reakci na okolni tlak, disponoval vyhrad-
nim pravem vykupu domaciho obili a pfipadného dovozu obili. TotéZ se vztahovalo
i na obilné suroviny po mlynském zpracovani.

Za Protektoratu Cechy a Morava byla ginnost PraZské plodinové burzy omeze-
na podobné jako béhem prvni svétové valky v souvislosti se zavedenim vazaného
trhu (pfidélového systému). PInohodnotny provoz obnoveny v roce 1945 vsak vel-
mi rychle splaskl do formalniho pfezivani, nebot hospodarstvi kvapem prechazelo
na centralisticky a planovany model fizeni. Definitivné byla Prazska plodinova burza
zruSena v roce 1952. Oproti tomu akciovou burzu uzaviela némecka okupacni spra-
va zcela a po osvobozeni jiz nebyla jeji ¢innost obnovena.

VZNIK PRAZSKE PLODINOVE BURZY

Burza je misto, kde se v urcitém Case potkava nabidka s poptavkou a tvofi se
tak trhova cena. Véta, ktera nechybi v Zadné odborné publikaci. Podstata burzovni
cenotvorby se totiz neda Iépe vystihnout.

Zajimavy je jazykovy plvod slova burza. Podle nékterych nazor(i pochazi z fecké-
ho slova ,mésec*, podle dalSich ma puvod ve stfedovéké lating, kde slovo ,bursa“
znamena shromazdéni. Jak se ale tvofila cena zemédélskych komodit a uzaviraly
obchody s obilim, dokud v Praze Zadna plodinova burza jesté nebyla? Jednoduse.
Obchodnici s obilim se zpo¢atku schazeli na Vaclavském namésti, dfive nazyvaném
Konsky trh, a to v mistech, kde dnes stoji socha sv. Vaclava.® Pozdéji se zacali scha-
zet na Senovazném nameésti*, dalsi komoditni obilné dohody potom uzavirali ve vy-
branych praZzskych kavarnach. Pamétnici nam podavaji svédectvi o tehdejSi dobé
vzpominkou: ,V desti, blaté a pliskanici, aneb pod Sirym nebem v slune¢nim upalu
stali jsme na Senovazném namésti, a tam jsme své obchody privadéli k platnosti
jen tak jako ze zvyku a odtud jsme spéchali do ucouzené a ne tuze Cisté kavarny
Lloyd na Pofici aneb francouzské kavarny Na prikopé€, kde teprve v pravém obchod-
nim prostredi, za hluku, Sumotu a koure bud nase obchody jsme dojednali, aneb
0 béZnych zaleZitostech se radili a plany do budoucna osnovali.“® Takové podminky
k obchodovani se zemédélskymi komoditami ale byly v novych ¢asech nevyhovuijici.
Jeden z pamétnik( mimoburzovnich obchodl vzpominal takto: ,Nejvice vSak nas
obchodni svét stradal tim, Ze pFi obchodech na tydennich trzich nebylo cenikii, ani
oficialnich zaznamii v obratech vykonanych, zejména vsak nebylo na trzich téch
odborného soudu rozhodciho.“®

PoZzadavek zaloZeni plodinové burzy v Praze samoziejmé souvisel s politickou
smérovalo predevsim k vylouceni zprostiedkovateld obchodu s obilim, jeZ by umoz-
nilo obchodovat pfimo s odbérateli. To mélo mimo jiné posilit Ceské zemédélstvi
v neprospéch burzy videnské. Zde také lezi kli¢ k vysvétleni, proc se jeji realné zalo-
Zeni tak dlouho vieklo.
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Podnét k pripravnym pracim vzeSel ze schize Obchodni a zZivnostenské komory
v Praze, kteréa se konala dne 29. fijna 1884. Na této schizi totiz vystoupil vyznamny
obchodnik komoditami Antonin Hynek, ktery vyzval k utvoreni stalého péticlenné-
ho vyboru. A pravé tento vybor mél ucinit rychlé kroky smérfujici k zaloZeni obilné
a moucné burzy. Navrh byl jednohlasné pfijat, nacez byl sestaven pfislusny vybor,
v jehoz ¢ele stanul vyznamny mlynar a pekar Jindfich Odkolek.”

Komitét se chopil svéfeného Ukolu, pricemz jako prvni a dllezity bod vypracoval
kyZené burzovni stanovy, dorugil je viadé a ta je 17. dubna 1887 schvalila. Poz-
déjSi sekretar komory Josef Fort se jako mlady koncipista zapojil do pripravnych
praci. Pamétnici vzpominali, Ze Josef Foft odvedl kus poctivé prace. Postup vpred
ale brzdil nedostatek financnich prostfedk(l uréenych na tento projekt. Burzovni
parket musel byt zfizen v dlstojném prostredi, at jiz ziskaném cestou pronajmu,
nebo zfizeném ve vlastni budové. Jenomze k zajiSténi vhodnych prostor chybélo to
novazném namesti od prazského magistratu, a kromé toho Komitét vyjednaval se
Zemskym finanénim feditelstvim o pronajmu objektu ve dvore celniho Gfadu. Poné-
vadZ obé tato jednani nevedla k Uspéchu, bylo rozhodnuto o vystavéni vlastni budo-
vy. Na tu ale zase chybély dostateéné financni prostiedky. Nezapomenme ovsem, Ze
cela stredni Evropa byla pod silnym vlivem pravnika Schultze-Delitzsche,® ktery byl
autorem pravniho konceptu druzstevnictvi. Proto priSel Komitét s napadem, Ze k za-
koupeni a postaveni vhodné budovy bude zaloZeno pfislusné druzstvo. A tak bylo
podle zakona® z roku 1873 zaloZeno spolecenskou smlouvou ze dne 29. prosince
1891 Druzstvo k zafizeni a udrZovani plodinové burzy v Praze. \V Gnoru nasleduji-
ciho roku bylo zapsano do obchodniho rejstfiku s upsanym kapitalem 190 tisic ra-
kouskych korun. Teprve pak mohlo druzstvo zakoupit narozni dim U tfi duh na rohu
Senovazného namésti a Senovazné ulice, na jehoz misté pozdéji vyrostla v letech
1893 az 1895 budova plodinové burzy.

Pokud jde o hospodarsky vyznam druzstevnictvi, pfipominam duleZitou tezi naro-
dohospodare prof. Albina Brafa, ktery v druzstevnim zaloZzenském hnuti spatioval
prostfedek svépomocné akumulace domaciho narodniho kapitalu. Druzstevni
forma vlastnictvi nakonec pomohla na svét také Prazské plodinové burze. DlleZi-
tou vypomoc druzstvu poskytly také zemské instituce. Napfiklad Zemsky vybor kra-
lovstvi Ceského poskytl se souhlasem Zemského snému zapGjéku ve vysi 60 tisic
korun, obec Praha poskytla na hypotéku 40 tisic korun, a kone¢né, nejvyssi ¢astku
vlozila do financovani novostavby Ceska spofitelna, a to ve vysi 460 tisic korun.1°

V dubnu 1894 byla zvolena burzovni rada, ktera zvolila svym predsedou Jindfi-
cha Odkolka, dale byla zfizena burzovni kancelaf a misto tajemnika, které pfipadlo
JUDr. Bedfichu Fischlovi. Predseda Odkolek ale po necelém roce ve funkci zemfel.
Jen pfipominam, Ze se tehdy obchodovalo se skute¢nymi zemédélskymi komodi-
tami, nikoliv s jejich nejrdznéjsimi finanénimi derivaty jako je tomu dnes. Burza se
po svém otevieni Gspésné rozvijela a jiz v roce 1902 odkoupila od zakladatelského
druzstva burzovni budovu s veSkerym inventarem. Do té doby platila druzstvu, které
bylo vlastnikem budovy, vysoké najemné.
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OSOBNOSTI V CELE PRAZSKE PLODINOVE BURZY

Z plejady osobnosti, které prosly vedenim Prazské plodinové burzy si zaslouzi
nejvétsi pozornost Jindfich Odkolek, mlynar, ¢i spiSe mlynarsky a pekarsky velko-
podnikatel. Zastavme se tedy kratce u tohoto prvniho prezidenta Prazské plodinové
burzy. Jindfich Odkolek se narodil jako jeden ze sedmi sourozencl vazenému praz-
skému mlynafi a podnikateli FrantiSku Odkolkovi. Jeho matkou byla Marie Odkol-
kova, rozena Trodlerova, dcera vyznamného prazského mlynare FrantiSka Trodlera,
ktery provozoval Sovovy mlyny na prazské Kampé. Po smrti FrantiSka Trodlera se
manzelé Odkolkovi stali téZ vlastniky Sovovych mlyn( a FrantiSek Gspésné rozsi-
foval a modernizoval vyrobu. Zfidil pekarny a sklady. V roce 1891 se podniku ujal
Jindfich Odkolek, poté, co jeho matka Marie zemrela. Podnik pod svym vedenim
dale rozvijel. Zemrel v roce 1895 dockav se po dlouhém Usili zaloZeni Prazské plo-
dinové burzy, jejimz prvnim prezidentem se kratce pred smrti stal. V roce 1897 byla
firma Odkolek pfepsana na obchodni spolecnost, ve které byli dalSimi spolecniky
Jindfichovi pfibuzni. Do té doby byla firma Odkolek vliastnéna a fizena jako Zivnost
jednotlivecem - fyzickou osobou.

Zastavme se u dalSiho vyznamného funkcionare plodinové burzy, totiz Vaclava
Zareckého. Béhem priprav jubilejni vystavy v roce 1891 projevil svoje organizac-
ni schopnosti. Do pfiprav se zapojil jako ¢len pekarskych spolk(l. Zarecky byl totiz
znam jako Uspésny pekar. Kromé toho se také angazoval v Sokole prazském, kde
pUsobil jako ndméstek starosty, a v Cerveném kfizi. Byl pfesvédéenym a zapalenym
valky bylo brano jako samozrejmost. Na poli obchodnim byl jednim ze zakladatell
Akciové spolecénosti mlyn(i v Praze a HoleSovicich, dale pUsobil v feditelstvi
VSeobecné zalozny. Dlouholeté obchodni zkuSenosti potom vyvrcholily desetiletym
plsobenim ve funkci vicepresidenta Prazské plodinové burzy a tficetiletym manda-
tem burzovniho rady.

Prejdéme k dalSi osobnosti, ktera pomahala formovat Prazskou plodinovou bur-
zu, totiZ k Janu Kostifovi, ktery jakoZto predseda prevedl Prazskou plodinovou burzu
do hospodarskych pomér samostatného ceskoslovenského statu. Dalsi osobnosti,
ktera stoji za pfipomenuti je Arnost Schwarz, zidovsky obchodnik obilim z BeneSo-
va. JelikozZ projevil nemalé studijni viohy, po méstanské Skole pokracoval ve studiu
na piaristickém gymnaziu v BeneSové v letech 1876 - 1880. KdyZ bylo rozhodnuto,
Ze se ujme rodinného podniku - velkoobchodu s obilim - ktery zaloZil jeho déd,
pokracoval ve studiu na Obchodni akademii v Praze v letech 1880 az 1883. Podnikl
nékolik poznavacich cest do Hamburku a Londyna, aby se podrobné seznamil se
zamorskym obchodem s obilim. A teprve potom mohl prevzit v roce 1887 podnik
po svém otci. Pod jeho vedenim se mala rodinna firma proménila v podnik s obilim
evropského vyznamu. Po roce 1919 pUsobil jako predseda Svazu obchodu se zemé-
délskymi plodinami, a to az do roku 1930. UZ v prosinci 1911 byl zvolen do burzovni
rady PraZské plodinové burzy, ve které plsobil s kratkou prestavkou az do své smrti.
Kromé toho v ni zastaval dllezitou funkci cestného mistopredsedy.
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Ve tficatych letech pUsobil ve vedeni Prazské plodinové burzy také vyznamny ¢len
Agrarni strany JUDr. Ladislav Feierabend, ktery se po vzniku obilniho monopolu stal
predsedou nové zalozené Ceskoslovenské obilni spoleénosti. Ladislav Feierabend
se po Mnichovu v roce 1938 ujal funkce ministra zemédélstvi v Syrového i Beranové
vladé, tentyZ Grad pak vedl i v protektoratni viadé generala EliaSe v letech 1939
az 1940. Po dobrodruzném utéku z Protektoratu se stal ministrem financi v exilové
vladé Jana Sramka v Londyné.
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Poznamky:

1) Projev vicepresidenta Prazské plodinové burzy Vaclava Zareckého. In: Pamétni kniha k 25. vyroci
zaloZeni PraZzské plodinové burzy ze dne 10. listopadu 1919.

2) Krach videnskeé burzy v kvétnu 1873 zpusobil nahly prebytek penézni zasoby ve sjednoceném

Némecku, ktery vznikl v dlisledku rychlého splaceni reparaci ulozenych Francii po prusko-
francouzské valce 1870 - 1871.

3) Pamétni kniha k 25. vyroci zaloZeni Prazské plodinové burzy ze dne 10. listopadu 1919
4)  Trhy se zde konaly od roku 1882.

5) Projev viceprezidenta Prazské plodinové burzy Vaclava Zareckého. In: Pamétni kniha k 25. vyro¢i
zaloZeni Prazské plodinové burzy ze dne 10. listopadu 1919.

6) Projev vicepresidenta Prazské plodinové burzy Vaclava Zareckého. In: Pamétni kniha k 25. vyroci
zaloZeni Prazské plodinové burzy ze dne 10. listopadu 1919.

7) Jindfich Odkolek byl synem FrantiSka Odkolka, zakladatele velkého mlynarského a pekarského
podniku.

8) Schultze-Delitzsch, vlastnim jménem Hermann Schultze (29. 9. 1808 - 29. 10. 1883) byl
némecky pravnik, ktery priSel s konceptem druZstevnictvi. ProtoZe se narodil ve mésté Delitzsch,
tak se mu fikalo Schultze-Delitzsch. Na zakladé jeho koncepce vznikaly druZzstevni vykupny
zemédélskych produktd, druZstevni zaloZny a riizna odbytova druZstva. Pfed vznikem druZstev
vykonavaly uvedenou hospodarskou ¢innost spolky, ale tato pravni forma k tomu nebyla
nejvhodnéjsi. V Cechach a na Moravé vzniklo ve druhé poloviné 19. stoleti podle konceptu
Schultze-Delitzsche nékolik stovek druzstevnich zaloZen. Jeho vychodisky se teoreticky zabyval
Cesky pravnik prof. JUDr. rytif Antonin Randa.

9) Konkrétné Slo o zakon z 9. dubna 1873, ktery platil pro celé Predlitavsko.
10) Pamétni kniha k 25. vyro¢i zaloZeni Prazské plodinové burzy z 10. listopadu 1919.
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Tomas Jirsa:
AGROTURISTIKA A OBNOVA
DROBNYCH PAMATEK V KRAJINE

Krajinotvorné poslani zemédélct v dobé intenzivni mechanizované velkovyroby
byva zpravidla zuZovano na otazku ochrany volné Zijicich ZivoCich(, Cistoty povrcho-
vych i spodnich vod, ochrany pldniho profilu pfed erozi, ochrany pfirodnich kras
a dalsi podobné. Jen zridka se vSak pozornost zaméruje na to, Ze dneSni zemédél-
ska krajina je opusténa lidmi, Ze plsobi jako oaza po vymreni, takika nikdo se v ni
nepohybuje, jelikoz ani nema dost dlvod(, aby se sebral a vydal do poli. Pfitom jes-
té zhruba pred pétasedmdesati lety to bylo zcela jiné. Krajina protkana siti polnich
a lesnich cest byvala po vétsi ¢ast roku od Usvitu do soumraku plna fyzicky pracu-
jicich lidi a venkované brali s naprostym klidem, kdyZ se jejich déti pfi svych hrach
potulovaly tfeba i kilometry od svych domov(, nebot zejména v polich a lukach byl
vZdy nablizku nékdo dospély, kdo je znal a mohl v nebezpedéi prispéchat na pomoc.

Krajina predstavuje slozZity komplex jevl. Z geologického hlediska proudi pod na-
Sima nohama masy roztavenych hornin, jejichZ energie vytvari neviditelnou energe-
tickou sit riznych ,anomalii“ a ,zén“. Do tohoto systému dodava obrovska kvanta
energie Slunce a Mésic zase prispiva svym gravitacnim polem. A to vSe pokryva
Zivouci povlak organismU. Krajina se tak chova doslova jako Zivy organismus, jehoz

jednotlivé ¢asti se rodi, vyvijeji a umiraji. Ménicimi se energetickym toky k nam kra-
jina mluvi svym ,hlasem* i ,tbnem*.

LHlas krajiny“ vytvareji jak jeji profil, tak i prostorové objekty v ni umisténé. Kazdy
tvar totiz vysila do prostoru urcitou energii, Ci spiSe by se dalo fici, Ze svym specific-
kym zpUsobem usmérnuje vSeprostupujici energii kolem nas. Svét tvard je v neusta-
Iém kontaktu s nasim lidskym organismem. Majestatni hory i kopce, adoli i roviny,
ritualni menhiry, vypalené lesy preménéné na obdélavana pole, posvatné haje, kul-
tivované lesy i soustava rybnik( a fek, ktera kanalizuje vodu v krajiné, spolecné se
stavbami - to v&e vytvari krajinny organismus, ve kterém Zijeme.

Je tfeba fici, Ze nasSe Ceska krajina neni spontanni ,dZungli“, ale staleti vytvare-
nym, kultivovanym malebnym prostorem, ktery je pro nas nezaménitelny, ovliviiuje
nasi povahu i vnimani svéta, a kdyz ji vidime, vime, Ze jsme doma.

Zalidnénost zemédélské krajiny v minulosti byla samoziejmym predpokladem
k tomu, Ze v ni nasi predkové vibec citili potfebu budovat drobné sakralni objekty,
tedy kaplicky, kfiZze, BoZi muka ¢&i sochy svétcl. Stavény byly jednak proto, aby zvaly
pracujici rolniky i pocestné k modlitbé a rozjimani vSedniho dne, a jednak na pamét
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vyznamnych udalosti, at uz radostnych, jakymi byvalo neéekané uzdraveni ¢i za-
chrana pred Zivelni pohromou, nebo naopak neradostnych, mezi nimiz vévodila
tragicka Ci predCasna smrt. Jejich umisténi nikdy nebylo nahodné. Bud' vyrostly pfi-
mo v misté tragické udalosti, coz se obvykle dalo, kdyZ mély pfipominat usmrceni
bleskem za bourky, nebo na vyznamném rozcesti, kudy prochazelo vétsi mnozstvi
lidi, nebo na mistech, kam naSe predky prfitahoval tajemny genius loci. Tyto motivy
umisténi polnich kapli a dalSich sakralnich drobnosti kracely ¢asto ruku v ruce, ne-
bot mista nadana silnym geniem loci byvala pfirozenou soucasti sité polnich cest,
a pravé na cestach také byla nejvyssi pravdépodobnost tragické udalosti, at uz za-
sahu elektrickym vybojem pfi Gtéku pred bourkou, padu stromu, nebo treba preko-
ceni pretizeného vozu a zavaleni Clovéka nakladem. Vérilo se, Ze postavenim kiiz(
¢i BoZich muk na téchto dramaticky vyhrocenych mistech dojde ke smifeni, pricemz
tato mista a s nimi i kolemjdouci se dostanou pod BoZi ochranu.

A mozZna jeSté néco vic. Latinsky kfiz je totiZ velmi silny ,tvarovy zafic“, a tim, Ze ho
kiestanstvi vztyCilo k nebi smérem ke vSehomiru, vyznamné vzrostla jeho schopnost
ovliviovat neviditelna energeticka pole kolem nas. Kaplicky, kfizky ¢i Bozi muka
v krajiné se tak staly nasimi ochrannymi Stity, které obrazné feceno ,zaviraji branu
do pekel“. Pro Cechy je diileZité, Ze konfrontace mezi pohanstvim a kfestanstvim
pfichazi historicky pomérné pozdé a na rozdil od jinych ¢asti Evropy neni provazena
vétsimi krvavymi stfety. Dalo by se Fici, e CeSi pfijimaji kfestanstvi jako ukotve-
ni, o kterém uz davno metafyzicky védi. Mozna pravé proto, jsou tyto specifické
symboly nasi krajiny prijimany za vlastni i lidmi, ktefi se za krestany nepovaZzuji.

Dnes uz je bohuzel vyznam drobnych sakralnich objekt(l prevazné zapomenut,
a to nejen kvdli dlouhé dobé od jejich postaveni a ztraté kiestanské viry u vétSiny
obyvatel, ale také pro liduprazdnost dnesni zemédélské krajiny, do niz lidé nemaji
pro¢ chodit. Neni to tedy zdaleka jen problém byvalého pohranici, o némz se v dané
souvislosti ¢asto hovofi a kde jsou vySe uvedené pfiCiny ztraty paméti umocnény
vyménou vétSiny obyvatelstva po druhé svétové valce.

Soudobému Usili preklenout propast mezi méstskym clovékem a zemédélskym
zplUsobem Zivota a ziskat pfitom vedlejSi zdroj pfijm{ nezavisly na Urodé se fika
agroturistika. Ta se zatim zaméruje hlavné na hospodarska zvirata a dvory, na nichz
se chovaji. Dosud asi nejvétsi spéch u nas zaznamenaly konské farmy, kde se déti
a mladi lidé uci zakladdm péce o koné a zaroven zakladdm jizdy na nich. Agrotu-
ristika véak muze byt i cestou, jak znovu alespon zéasti zalidnit obdélavanou
krajinu, coZ ovéem piedpoklada obnovu polnich cest, remizkii, ale i mist paméti
a duchovni posily, jakymi jsou pravé drobné sakralni stavby.

KdyZ jsem v roce 2004 poprvé kandidoval do Senatu Parlamentu Ceské republi-
Ky, rozhodl jsem se, Ze béhem volebni kampané navstivim vSech 139 obci v senat-
nim volebnim obvodu Cesky Krumlov. Aby tyto mé navstévy nebyly jen ,volebni“,
dal jsem si zaroven za Ukol zmapovat béhem cest po regionu zanedbanou drobnou
krajinnou sakralni architekturu. A slibil jsem, Ze pokud budu zvolen, budu se zasa-
zovat o opravu téchto pamatek.
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Po nékolika mésicich volebni kampané jsme méli na seznamu stovky drobnych
sakralnich staveb rozesetych po krajiné. Zejména v byvalych Sudetech, které tvori
vice nez polovinu mého volebniho obvodu, byla vétSina z nich v kritickém stavu.

Védom si svého predvolebniho zavazku jsem po svém zvoleni koncem roku 2004
navstivil tehdejsiho jihoCeského radniho pro kulturu, skvélého Clovéka a pritele
FrantiSka Stangla a pozadal ho, aby vytvoFil krajsky program na zachranu této drob-
né krajinné architektury. Zaroven jsme pozadali nejvétsiho jihoceského donatora,
Jadernou elektrarnu Temelin, resp. skupinu CEZ, o finanéni podporu tohoto projektu.

Vznikl tak program, ktery v prvé radé poradil obcim, jak ,nalezenou“ sakralni
stavbu prevést do svého majetku. Tento problém se feSi obecni vyzvou vilastnikovi
ur¢eného objektu, po niz dochazi v pfipadé marného uplynuti IhiGty a nedoloZeni
vlastnictvi, coZ u nas platilo ze sta procent, na ustanoveni §135 zakona ¢. 40/1964
Sh. Obcanského zakoniku, které se tyka ztracenych a opusténych véci. To stanovu-
je, ze po uplynuti In(ty prechazi véc do vlastnictvi obce. Po takto vyfeSené otazce
vlastnictvi se obce prihlasily do programu a pozadaly o finan¢ni podporu na opravu,
ktera byla rozd&lena na tfetiny mezi kraj, CEZ a pfisluSnou obec.

Nékdy v té dobé jsem se seznamil s Michalem Valenéikem, autorem projektu Zni-
cené kostely, ktery ve svém volném éase nelnavné objizdi republiku a osobné zjis-
tuje a popisuje stav ponicenych pamatek. Michal se mi stal pfitelem a mentorem,
ktery mne neustale pobizi, kam mam zavolat a koho mam oslovit, aby se ten ¢i onen
postaral o tu ¢i onu drobnou sakralni stavbu. Musim fici, Ze mistni zastupitelstva si
vétSinou uvédomuji svoji odpovédnost za uchovani historického dédictvi regionu
a na opravy zpravidla penize najdou.

V sougasnosti, v roce 2025, reprezentuji volebni region Cesky Krumlov ve &tvrtém
senatnim mandatu a ohlédnu-li se zpét, jsou za nami stovky a stovky opravenych
drobnych sakralnich staveb. Kazda zachranéna kaplicka, kfizek v krajiné nebo Bozi
muka jsou diikazem Ucty k predkiim a zaroven darem budoucim generacim. Pripo-
minaji, Ze krajina je vic neZ jen otevieny pfirodni prostor, je to také pamét, identita
a domov, o ktery stoji za to pecovat.

Jakkoli je Ceska republika jiz nékolik desetileti velmi sekularizovanym statem,
tvar venkovské krajiny je stale vyrazné formovana naboZzenskymi symboly a objekty.
Sakralni objekty tak spoluvytvareji charakter ceského venkova a jsou jeho vyraznou,
¢asto dominantni soucasti. Jejich vyznam jiZz neni Cisté nabozensky, ale také kultur-
né-historicky, a proto celospolecensky dulezity a srozumitelny.

Program JihoCeského kraje na opravu drobné sakralni architektury a skutecnost,
Ze nékdy musim opravu kfizku v polich ¢i BoZich muk financovat ze svych soukro-
mych prostiedkd, jsou vefejnosti ocenovany a jsou také jednim z divodd, pro¢ opa-
kované vyhravam senatni volby. A pfitom je to takova malickost: drobna krajinna
sakralni architektura.
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PREHLED AUTORU

Ing. Jifi D¥izal

Jifi Dfizal (*1956) pochazi ze starého selského rodu - prvni zminka o rodové used-
losti na panstvi Komorni Hradek je z roku 1616. Vystudoval Provozné ekonomickou
fakultu Vysoké skoly zemédélské v Praze. Pracoval zprvu jako ekonom a pozdéji
jako mistopredseda predstavenstva Jednotného zemédeélského druzstva Struharov,
po jeho transformaci pokracoval v akciové spolecnosti DZS Struharov. Od roku 2022
je predsedou predstavenstva a feditelem Agrarni komory okresu BenesSov. Je rov-
néz clenem Regionalni agrarni komory Stfedo¢eského kraje. Pfednasi v kratkych
blocich podnikovou ekonomii na VyssSi odborné Skole a Stredni zemédélské Skole
v BeneSové.

Ing. Karel Dubsky

Karel Dubsky (*1957) absolvoval Vysokou Skolu zemédélskou, obor zootechnik
v Ceskych Budéjovicich. TéEméF cely svij profesni Zivot se vénoval vychové mladych
rybard na Stredni rybarské Skole a Vyssi odborné skole vodniho hospodarstvi a eko-
logie Vodnany, nejprve z pozice odborného ucitele, poté feditele Skoly, kterym byl
v letech 2010 az 2022. Vzhledem k jedineénosti této Skoly se podilel na tvorbé stu-
dijnich program stfedni i vyS$Si odborné Skoly. Je autorem a spoluautorem nékolika
odbornych ucebnic a dalSich publikaci z oblasti ichtyologie a rybarstvi. Tym odbor-
nych ucitelt pod jeho vedenim vytvofil v objektu Skoly rybarské muzeum a akvarijni
expozici pristupné verejnosti.

PhDr. Ales Dvorak

Ales Dvorak (*1971) je Cesky historik, pedagog a medialni analytik. Vystudoval Pe-
dagogickou fakultu UK v Praze a pracoval nejprve jako stfedoSkolsky ucitel, pozdéji
jako ministersky rada na Ministerstvu Skolstvi, mladeze a télovychovy. Od roku 2020
je analytikem CNN Prima News. Odborné se kromé déjin ¢eské statnosti zabyva dé-
jinami selského stavu a ¢eského venkova od tficetileté valky do soucasnosti. K této
tématice vydal publikace Jak dédime, tak Zijeme (Sofia, Kolin 2006) a Pluhem a pe-
rem. Pribéh rodu Prok(pk( z Kutlif u Kolina (CDK, Brno 2012).

Ing. Jifi Dvofak

Jifi Dvorak (*1946) vystudoval Vysokou Skolu zemédélskou v Praze Suchdole.
Po kratkém zaméstnani na Statnim statku Cesky Brod piesel do Statni zkusebny
zemédélskych stroji v Praze-Repich, kde plisobil v letech 1973 - 1986. Pozdsji
pracoval ve Strojni a traktorové stanici Uhlifské Janovice v pripravé vyroby a na tech-
nické kontrole. Pfi zaméstnani provozoval jesté sklenarskou zivnost a po nékolik vo-
lebnich obdobi byl clenem mistniho zastupitelstva a ¢lenem méstské rady za ODS.
Dnes nadale provozuje sklenarskou Zivnost a je aktivnim ¢lenem chramového pé-
veckého sboru v Uhlifskych Janovicich.
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Ing. Jifi Hojer

Jifi Hojer (*1973) absolvoval Provozné ekonomickou fakultu Ceské zemé&dé&lské
univerzity v Praze. V pracovnim Zivoté nabiral zkuSenosti v netradiénim sledu,
kdyZ po dvaceti letech v Gfednich pozicich nyni jiz Sestym rokem Fidi komercni
plemenéafsky podnik. Ufednické pozice obnasely vidy praci v oblasti Zivogisnych
komodit a zahrnovaly i G&ast na pfipravnych jedndnich o vstupu Ceské republiky
do Evropské unie, nasledné potom praci v odbornych pracovnich vyborech a skupi-
nach Evropské komise a Rady EU, ktera ve vysledku jen posilila jeho euroskepsi. Po-
slednich deset let Grednické prace puUsobil jako feditel odboru ZivociSnych komodit
s plsobnosti v oblasti zdravi zvitat, pravidel pohody zvifat, Slechténi a plemenitby
a prislusnych narodnich dotaci. Nyni se v podniku s chovem plemennych byk(, vyro-
bou a obchodem s inseminacnimi davkami a plemenarskymi sluzbami tési z reSeni
praktickych problém0 zemédélstvi, které jsou oproti svému ztvarnéni v reéi para-

strhujici. Politicky se povaZzuje za narodniho konzervativce.

RNDr. Jifi Hynek

Jifi Hynek (*1960) je ¢esky manazer a ekonomicky diplomat v oblasti bezpeénosti
a obrany. Vystudoval obor matematicka informatika, teoreticka kybernetika a teorie
systémUl na Matematicko-fyzikalni fakulté UK v Praze. Zadinal jako vyvojovy pracov-
nik v narodnim podniku Tesla Kolin, v devadesatych letech byl nejprve generalnim
feditelem Karlovarského porcelanu, pozdéji pfedsedou predstavenstva a general-
nim feditelem akciové spoleénosti Praga Caslav. Do uZsiho kontaktu s obrannym
primyslem pfisel po roce 2008 jako feditel statniho podniku VOP-26 Sternberk,
zaméreného na vyvoj, vyrobu, opravy a modernizaci vojenské techniky. Od roku
2011 je vykonnym feditelem a prezidentem Asociace obranného a bezpecnostniho
primysiu Ceské republiky. Pfednadel na vysoké Skole CEVRO Institut a je dlouho-
letym ¢lenem Mensy. Zavodné hral Sachy a kromé sportu se vénuje také rybareni
a myslivosti.

Ing. Tomas Jirsa, MBA

Ing. Tomas Jirsa, MBA (*1957) je Cesky politik ODS, dlouholety starosta Hluboké
nad Vitavou (od roku 1994) a dlouholety senator za obvod Cesky Krumlov (od roku
2004), mistopredseda Vyboru pro zahraniéni véci, obranu a bezpe¢nost Senatu Par-
lamentu CR. Je absolventem katedry ekonomiky a Fizeni energetiky CVUT v Praze.
Ve druhé poloviné 80. let pokracoval v postgradualnim studiu ochrany a tvorby Zivot-
niho prostredi (1987) a pozdéji i v tfiletém oboru systémového fizeni (1990), oboji
na CVUT. Absolvoval dale studijni pobyt na katedfe ekologie a energetiky na Univer-
sité Aalborg v Dansku (1990). V roce 2004 absolvoval vySSi manazerské studium
(MBA) ve spolecném programu Sheffield Hallam University a Masarykova Ustavu
vy&8ich studii CVUT. Jako starosta Hluboké byl v letech 1998 aZ 2005 &lenem pred-
sednictva Svazu mést a obci CR, predsedou Svazu mést a obci JihoGeského kraje
(1999 - 2005), &lenem delegace CR v Kongresu mistnich a regionalnich samo-
sprav Rady Evropy (1996 - 2005), ¢lenem dozor¢i rady Regionalni rozvojové agen-
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tury a.s. (od roku 1999) a ¢lenem spravni rady Vzdélavaciho centra pro verejnou
spravu CR (1996 - 2002). V letech 2012 aZ 2016 byl téZ zastupitelem Jihoéeského
kraje. V roce 2022 ho prezident republiky MiloS Zeman vyznamenal Medaili za za-
sluhy I. stupné.

Ing. Michal Kovafrik

Michal Kovarik (*1985) je od roku 2009 tajemnikem Svazu péstitelii chmele
Ceské republiky. Vystudoval Zemédélskou fakultu Jihodeské univerzity v Ceskych
Budéjovicich ve specializaci na rostlinolékarstvi. V letech 2014 - 2017 pusobil
v predstavenstvu Agrarni komory Ceské republiky. Od roku 2023 je predsedou
predstavenstva Okresni agrarni komory Louny. Od roku 2024 je predsedajicim
pracovni skupiny pro chmel pfi COPA-COGECA. V ramci Mezinarodniho sdruZeni
péstitelt chmele (IHGC) pravidelné pfipravuje ekonomické a statistické podklady
pro vlastni jednani. Plsobi rovnéz v radé Spolku vlastnikt, provozovatel( a uZiva-
telti zavlahovych zafizeni CR. JiZ Fadu let je editorem mezinarodni publikace Czech
hops/Cesky chmel, kterou kaZzdoro&né vydava Ministerstvo zemé&délstvi. V roce
2024 obdrzel Cenu éeského sladka F. O. Poupéte, kterou udéluje Cesky svaz pi-
vovart a sladoven za mimoradny pfinos ceskému pivovarstvi, sladarstvi a navaz-
nym odvétvim, a to jako vedouci autorského kolektivu Chmelarské roéenky. Podilel
se rovnéZ na obsahu nominagni dokumentace a Usp&Sném zépisu Zatce a krajiny
Zateckého chmele na Seznam svétového dédictvi UNESCO.

Stanislav Kozlik

Stanislav Kozlik (*1973) je ¢esky manazer a vinar. Vyucil se automechanikem a po-
stupné se vypracoval na manazera v nakladni autodopravé. Jako rodak z Hodonin-
ska zdédil lasku k vinafskému femeslu a je ¢lenem Cechu kyjovskych vinaru. V roce
2009 byl zvolen mistopfedsedou Ceského zahradkarského svazu a v roce 2014 se
stal jeho predsedou. Zaslouzil se mimo jiné o usporadani mezinarodni vystavy ovoce
Europom 2017 na vystavisti Flora Olomouc. Od roku 2023 je rovnéz ¢lenem Svazu
kvétinara a floristu.

Doc. Ing. Milan Kroulik, Ph.D.

Milan Kroulik (*1974) je absolventem a zaméstnancem Technické fakulty Ceské
zemédélské univerzity v Praze. Na katedfe zemédélskych stroju se zabyva moder-
nimi technickymi a technologickymi prvky v zemédélstvi. Podili se na chodu Cent-
ra precizniho zemédélistvi a robotického tymu. Pravidelné publikuje ve védeckych
a odbornych Casopisech, vystupuje na mezinarodnich konferencich a prednasi
pro odbornou verfejnost. Je autorem nékolika pravné chranénych vystupu. Ve volném
Case se vénuje sadarstvi, modelarstvi a lidovym femeslim.
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Ing. Josef Kubis

Josef Kubi$ (*1948) pochézi ze selské usedlosti o 25 ha v jiznich Cechéch. Vystu-
doval stredni zemédélskou Skolu, nasledné absolvoval Vysokou Skolu zemédélskou
v Praze Suchdole. Je predsedou predstavenstva a generalnim reditelem akciové
spole¢nosti Agro Jesenice u Prahy. V Jesenici Zije od roku 1978. Nejprve zde pusobil
jako hlavni agronom druZstva, po jeho transformaci v roce 1990 jako predseda pred-
stavenstva a reditel akciové spolecnosti. Je drzitelem ocenéni TOP10 ManaZer roku
1997 a ManaZer odvétvi za rok 2014. Podnik se dvakrat umistil v soutézi podniku
Ceskych 100 nejlepsich v oborové kategorii zemé&délska vyroba a potravinarstvi.
Aktivné pracoval v Agrarni komore, pétadvacet let byl ¢lenem predstavenstva a dvé
volebni obdobi zastaval pozici viceprezidenta. Ve své publikacni ¢innosti predava
své znalosti a zkuSenosti Siroké zemédélské verejnosti.

Mgr. Jarmila Machova

Jarmila Machova (*1961) je predsedkyni Ceského svazu véelafi, jeho odbornou
prednasejici na téma pravo ve véelarstvi, lektorkou a ¢lenkou dozoréi rady Stfedniho
odborného ucilisté vcelarského - VCelarského vzdélavaciho centra v Nasavrkach.
Vystudovala Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze. V Ceském svazu véelafQ
pracuje od roku 1993, nejprve jako podnikova pravnicka, od roku 2015 je predsed-
kyni svazu. Je autorkou publikace Pravo ve véelarstvi, ktera vysla v roce 2001.

Ing. Monika Nebeska

Monika Nebeska (*1969) je Ceska manazerka a predsedkyné predstavenstva Ze-
médélského druzstva VSestary u Hradce Kralové. Vystudovala Vysokou Skolu eko-
nomickou v Praze. V ZD VSestary pracovala od roku 1996 jako ekonomka a poz-
déji jako finanéni feditelka. V roce 2008 se zaslouzila o zapis VSestarské cibule
u Evropské komise jako zbozi s chranénym oznacenim plvodu. Je mistopredsedkyni
Spravni rady Ceské zemédélské univerzity a &lenkou Spravni rady Univerzity Hradec
Krélové. Od roku 2023 je rovnéz predsedkyni Ceské zelinafské unie. Stala se nosi-
telkou mnoha ocenéni, napriklad TOP10 Manazer roku 2015 nebo Lady Pro 2020.
Spolupracuje s mistnimi hasic¢i a myslivci a také s Komitétem pro udrZovani pama-
tek z valky roku 1866.

Ing. Jan Pivonka, Ph.D.

Jan Pivonka (*1978) vystudoval obor kvasna chemie a bioinZzenyrstvi na Vysoké sko-
le chemicko-technologické v Praze, kde nasledné rovnéz obhajil doktorskou praci
v oboru technologie potravin. PUsobi zde jako odborny asistent a podili se na vyuce
predmétl souvisejicich s kvalitou potravin a systémy fizeni. V letech 2007 az 2014
pUsobil ve funkci védeckého tajemnika Ceské technologické platformy pro potravi-
ny. V letech 2014 az 2019 pak zastaval funkci reditele spole¢nosti Eurofins CZ, kde
nadale pracuje v odborné pozici. Do roku 2017 také pusobil jako auditor systéma
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bezpecnosti potravin. Od roku 2017 je ¢lenem védecké rady Fakulty potravinarské
a biochemické technologie. Je ¢lenem rady odbornych komisi a ¢lenem spravni rady
Spolec¢nosti pro vyZivu. V letech 2015 az 2017 byl rovnéz koordinatorem studii za-
mérenych na problematiku dvoji kvality potravin.

Ing. Dana Vecefova

Dana Vedefova (*1967) je prezidentkou Potravinafské komory CR a poradkyni mi-
nistra zemédélstvi. Vystudovala Agronomickou fakultu Vysoké Skoly zemédélské
v Brné. V letech 1991 az 1996 pracovala ve Vyzkumném Ustavu Zivoc¢iSné vyroby
jako védecka pracovnice, pozdé&ji se zaméfila na zemédélskou publicistiku. V letech
2000 az 2003 byla Séfredaktorkou ¢asopisu Nas chov, podilela se rovnéz na fizeni
periodik Zemédélec a Krmivarstvi. V dalSich letech postupné vedla oddéleni mar-
ketingu a komunikace Potravinarské komory, Agrarni komory a Ministerstva zemé-
délstvi. V letech 2018 az 2020 pracovala v kabinetu ministra zemédélstvi, od roku
2020 vede Potravinarskou komoru.

Mgr. Igor Volny

Igor Volny (*1963) je Gesky pravnik, analytik a teoretik ¢eského narodniho hospo-
darského obrozeni. Je absolventem Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.
Po roce 1989 byl prvnim pfedsedou obnoveného spolku éeskych pravnik(i Vsehrd.
Vénoval se problematice kapitalového trhu v souvislosti s obnovou Burzy cennych
papirt. V devadesatych letech zaloZil a ved! vlastni stavebni spolecnost, ktera pat-
fila k prikopniktim trhu z hlediska obezfetného zachazeni s prostredky klientl pro-
stfednictvim svérenskych fond(. Od prelomu tisicileti plsobi jako externi konzul-
tant v oblasti technické analyzy trhu cennych papird a jako ekonomicky analytik.
Je odbornikem na problematiku narodniho hospodarstvi od devatenactého stoleti
do soucasnosti. V roce 2019 vysla autorovi studie k vykonstruovanému retribuc-
nimu stihani ¢eského bankére a priimysinika JUDr. Jaroslava Preisse v roce 1945
ve sborniku Archivu bezpecénostnich slozek MV.

Milan Wenzl

Milan Wenzl (*1959) je ¢esky podnikatel a politik. Od roku 2021 je poslancem Po-
slanecké snémovny Parlamentu CR, &lenem Kontrolniho vyboru, lenem Podvyboru
pro bytovou politiku a vystavbu a ¢lenem Podvyboru pro socialni sluzby a osoby
zdravotné postiZzené. V letech 2014 - 2022 byl starostou méstské ¢asti Praha 15 za
hnuti ANO. Je autorem ¢tyr knih. Patfi k zakladajicim ¢lendm Spolecnosti Antonina
Svehly a rovnéZ k zakladateldim spolku Obce baraénikii Horni Mécholupy. Je aktiv-
nim ¢lenem spolku KfiZovatka, ktery pomaha handicapovanym obcanim. Déle je
Slenem Ceského svazu bojovnik( za svobodu a sboru dobrovolnych hasié(l. Zabyva
se osobnosti prvorepublikového politika a hostivarského rodaka Antonina Svehly
a historii Agrarni strany. Je éestnym obdanem MC Praha 15.
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. Ko s Svaty Vaclav
SVATY VACLAV a navrat k ¢éeskému narodnimu povédomi
A NAVRAT K CESKEMU
NARODNIMU POVEDOMI

Edice: Svatovaclavska studia ¢. 1/2020

Kolektiv autord: Petr Bahnik, Markéta Bahnikova,
Tomas Brichacek, Roman Cardal, Ales Dvorak,
Petr Charvat, Jifi Kuthan, Petr Matuszek,

Jan Royt, Petr Sak, Oldfich Selucky,
Vojtéch Sustek, Igor Volny

Jakub Karel Berka (Gvodni slovo)

Roman Cardal (editor)

Svaty Vaclav provazi ceské déjiny béhem celého jejich tisiciletého trvani. Objevuje se
jako svétec, nadprirozeny ochrance statu a opora ¢eskych vojsk v bitvach. Karel IV.
jej vyslovné oznacil za véEného viadce zemé a zasvétil mu nové vyzdobenou kralov-
skou korunu - symbol ¢eské statnosti. Svatovaclavska idea byla vzdy sjednocujici
pro viechny Cechy, Moravany a Slezany bez rozdil(i a pravé ona by mohla pomoci
ukoncit obdobi rozdélené spolec¢nosti, které u nas panovalo po celé minulé stoleti
a nezmizelo ani po roce 1989. Sbornik se zaméruje na roli svatovaclavského odka-
zu ve vztahu k ¢eské statnosti i na rozbor jeho ohlasu.

roin e Znalostni Skolstvi
ZNALOSTNI SKOLSTVi jako pfedpoklad rozvoje ¢eské spole¢nosti

JAKO PREDPOKLAD ROZVOJE
CESKE SPOLECNOSTI

Edice: Svatovaclavska studia ¢. 2/2021

Kolektiv autor: Ondfej Andrys, Petr Bahnik,
Jindfich Beznoska, Roman Cardal, Josef Dobes,
Ales Dvorak, Jaroslav Fidrmuc, Eduard Fuchs,
| Jeronym Klimes, Jan Kumpera, Martin Odehnal,
Petr Pitha, Michal Semin, Veronika Valikova, Vit VInas

Hana Mouckova (Gvodni slovo)

3 e AleS Dvorak (editor)

Otazka vzdélani je prvnim tématem pro spole¢nost, ktera se chce rozvijet. Pojem
,Znhalostni Skolstvi“ pak odkryva, jaky charakter by mél nas vzdélanostni systém
mit. Nase déti a vhukové budou totiz muset se svymi znalostmi a schopnostmi ob-
stat na globalnim celosvétovém trhu a jediné technologicky vyspélé projekty s vyssi
pfidanou hodnotou mohou byt zakladem rozumné zabezpecené budoucnosti nasi
zemé. Mezi autory jsou lidé, ktefi stali dlouha léta za katedrou a znaji Skolskou
problematiku zevniti, jsou mezi nimi vaZeni univerzitni profesofi a docenti i byvali
ministri Skolstvi.
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Rodina jako stfedobod Zivota zdravé spolecnosti

i1| ZIVOTA ZDRAVE SPOLECNOST!

Edice: Svatovaclavska studia ¢. 3/2021

Kolektiv autord: Dana Hamplova, Leona Hozova,
Jana Jochova, Martin Kahoun, Jakub Kfiz,
Véra Kucharova, Katalin Novak, Ivo Patta,

Jan Pivoda, Jana Seemanova,
Harald Christian Scheu, Blanka Vildova,
Klara Vitkova Rulikova, Stanislav Volak

Monika Némeckova (Gvodni slovo)

Jana Jochova (editor)

Rodina je zakladem kaZdé zdravé spolecnosti. A déti reprezentuji jeji budoucnost.
Pro pozitivni formovani osobnosti mladého ¢lovéka je ¢im dal zasadnéjsi, v jakém
rodinném prostredi vyrusta. Funkcni rodiny vychovaji déti, které odolaji socialné
patogennim nastraham dnesniho svéta a budou schopny prispét k vétsi rovnovaze
Zivota na zemi i ve vztahu k moralnim hodnotam, které nas utvareji i pfesahuji.
Tento sbornik se snazi nastinit cestu, jak posilit eskou rodinu v jejich zakladnich
funkcich. Mezi tvirci publikace jsou jak univerzitni pedagogové, tak odbornici
z praxe, kteri bedlivé hlidaji tenkou hranici mezi soukromym a verejnym zajmem.

Obnova hodnota navrat ke kritickému mysleni

OBNOVA HODNOT

A Nﬂvm\mg»;ri;iﬂcrcr-‘.mu Edice: Svatovaclavska studia ¢. 4/2021

Kolektiv autor(: Petr Bahnik, Jaroslav Broz,
Roman Cardal, Stépéan M. Filip, Jifi Fuchs,
Jifi Hejlek, Tomas Koufil, Tomas Machula, L. A. Maslo,
Milo$ Mrazek, Lukas Novak, Oldfich Selucky,
Antonin Steinhauser, Radim Uchadc, Jifi Vitovec

Zdenka Rybova (Gvodni slovo)
Dominik kardinal Duka (slovo zavérem)

Roman Cardal (editor)

Ve svété bez plného hodnotového ukotveni, ve svété bezbrehého relativismu,
nelze dlouhodobé existovat. Takto formovana spolec¢nost, by totiZ nezadrZitelné spé-
la ke svému zaniku. A také soucasna atlanticka civilizace zaloZena na protikres-
tanském humanismu lidskych prav nadfazenych Radu Stvorfeni se v evidentni krizi
nachazi. Hodnotové do ni ale nepatfi zemé ve stredu, na vychodé a na jihu Evropy,
které jsou bohuZel dobytym Gzemim atlantické civilizace a hraji v ni neddstojnou
tlohu. Evropa bez kifestanstvi nemuZe byt evropska. Navrat zpét k provéfenym hod-
notam se navic neobejde bez kritického mysleni jako metody hledani pravdly.
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0 smyslu ¢eskych déjin

CESKYCH DEJIN

Edice: Svatovaclavska studia ¢. 5/2022

Kolektiv autor(l: Petr Bahnik, Markéta Bahnikova,
Jaroslav Basta, Lenka Bobkova, Roman Cardal,
Petr Cornej, Ales Dvofak, Milan Hlavadka,
Vaclav LiSka, Radomir Maly, Nada Profantova,
Michal Téra, Igor Volny

Vaclav LiSka (Gvodni slovo)

Petr Bahnik (editor)

Studium déjin vlastniho naroda a statu je nejen urcitym sebe-identifikujicim mo-
mentem kazdé zemé, ale slouzi jako voditko pro pochopeni jejiho osudu a stanoveni
spravnych budoucich cil(. Vyklad déjin vsak neni jen objektivnim posouzenim minu-
lych udalosti, ale mtZe byt i nastrojem na oviadnuti druhych, zviasté je-li formulovan
ze zahranici. Autori sborniku se proto pokusili prinést ¢tenari urcitou mozaiku po-
hledd na klicové momenty ¢eskych déjin cilené od pocatku nasi statnosti v X. stoleti
aZ na prah XX. stoleti. NaSe nejmodernéjsi dé€jiny jesté nejsou soucasti historickych
faktu, a proto jim vénujeme sbornik o globaini politice a mezinarodnich vztazich.

Trvalé zdravi jako cil zdravotniho systému

j Edice: Svatovaclavska studia ¢. 6/2023

Kolektiv autor(: Jifi Beran, Ivo Budil, Roman Cardal,
Pynelopi Cimprichova, Pavla Hajkova, Krystof Latal,
Tomas Lebenhart, Andrea Malkova, Jan Pirk,
Pavel Pivrnec, Martin Jan Stransky, Anna Strunecka,
Denisa Sudolska, Jana Smardova, Ladislav Spisak,
Ivan Sramek, Alexandra Vosatkova, Jan Zaloudik

Pavel Budinsky (Gvodni slovo)
Vladimir Vogeltanz (slovo zavérem)

Andrea Malkova (editor)

Zdanlivé provokativni pojem trvalé zdravi neznamena nesmrtelnost. KaZdy ¢lovék
i zdravotni systém by se méli snaZit, aby lidé byli po drtivou ¢ast svého Zivota zdravi,
a kdyZz onemocni, tak aby se opét uzdravili a nikoliv se jen (dlouhodobé) I€Cili. Lid-
ské zdravi je totiz komplexnim pojmem, ktery zahrnuje nejen fyzické zdravi, ale také
zdravi emocni a duchovni. Je vzdy tieba vidét celého ¢lovéka, nejen jeho jednotlivé
organy. A v neposledni rade, Ze je treba uznat kaZdou cestu, ktera prokazatelné
vede ke zdravi, bez ohledu na zajmy téch, ktefi ze zdravotniho systému bohatnou.
Je proto roli statu, aby takovému zdravotnimu systému otevrel dvere.
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- SN B Ustavni poradek jako opora statnosti a suverenity
| USTAVNI PORADEK

J| JAKO OPORASTATNOSTI , . . oL

r‘L‘ A SUVERENITY - Edice: Svatovaclavska studia ¢. 7/2024

Kolektiv autor(: Petr Bahnik, Mike Benz,
Jindfich Beznoska, Roman Cardal, Ales Dvorak,
Jaroslav Fenyk, Jifi Hejlek, Zdenék Koudelka,
Stanislav Krecek, Jakub Kfiz, Pavel Kubina,
Michal Semin, Denisa Sudolska, Igor Volny

Miroslav Jansta (Gvodni slovo)

Denisa Sudolska (editor)

Statnost neni jen pravni, ale také hodnotovou kategorii. Vyjadruje svébytnost kon-
krétniho statu a jeho naroda, jeho projeveny kulturni kéd v souhrnu ptisobeni moci,
symbol( a zvyklosti s ni spojenych. Tvari v tvar importovanému multikulturalismu
bez limitd, ktery nema ,tavici“, ale zcela rozkladnou spolec¢enskou roli, je o to dileZi-
téjsi rehabilitovat ideu narodniho statu, ktery dokaZze zajistit obéantim nejen preziti,
ale také je ochranit proti nastraham moderniho globalniho svéta. Je dobré si uvédo-
mit, Ze byt suverénnim statem neni samoziejmost, ale tvrdé vybojované postaveni.

JAK A KDE SBORNIKY OBJEDNAT
232%552251& sruoia

Zajemci o sborniky z Edice Svatovaclavska studia je mohou ziskat:

a) v elektronické formé ZDARMA

pokud poSlou e-mail se svoji Zzadosti na adresu: sss@ssszs.cz,
kde uvedou své jméno, bydlisté a e-mailovou adresu,

kam chtéji sborniky zasilat

b) v tisténé (brozované) formé za ROCNi POSTOVNE ve vysi 120,- Ké
pokud poSlou e-mail se svoji zadosti na adresu: sss@ssszs.cz,

kde uvedou své jméno, bydlisté a postovni adresu,

kam chtéji sborniky zasilat.

Stejné tak mohou o sborniky pozadat i instituce,
kdyZ uvedou svuj nazev a kontakty.
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Spoleénost pro Svatovaclavska studia, z.s. je zapsany spolek zalozeny 28. 9. 2019,
symbolicky v den 1090. svatovaclavského vyroéi. Je registrovany ve spolkovém rejstriku
vedeném Méstskym soudem v Praze. Jeho naplini je pomoci vybudovat instituci s nazvem
Svatovaclavska studia - Ustav Geské statnosti (SVS -UCS) a podporovat jeji dlouhodobou
¢innost a rozvoj.

Inspiraci projektu Svatovaclavskych studii (SVS) je francouzska spole¢nost pro odkaz Jany
z Arku (The International Joan of Arc Society / Société Internationale de I‘étude de Jeanne
d‘Arc). Cilem projektu je dokumentace, studium a popularizace pramend, literatury
a pamatek se vztahem k osobé svatého Vaclava a ke svatovaclavské duchovni a kulturni
tradici a také k tisicileté tradici Ceské statnosti.

Predsedou spolku a jeho statutarnim predstavitelem je filozof a teolog PhDr. Roman
Cardal, PhD. Spolek méa dustojné sidlo ve Strahovském klastere v Praze na Hrad¢anech.

Svatovaclavska idea sjednocuje vdechny Cechy. Proto by Svatovéclavska studia - Ustav
Ceské statnosti méla mit celonarodni charakter a méla by byt zfizena jako vefejna instituce.
Spolek usiluje, aby na jejim vzniku a existenci participoval nejen stat, ale i municipality,
vysoké Skoly, narodni kulturni a védecké instituce, stejné jako vyznamné Ceské svazy
a spolky i vyznamné Eeské privatni subjekty. Se vSemi takovymi potencionalnimi partnery
spolek usiluje navazat dlouhodobé partnerstvi.

Zfizeni Svatovaclavskych studii souvisi s obnovou Staré Boleslavi jako narodniho poutniho
mista, kde se mimo jiné kazdoro¢né kona Narodni svatovaclavska pout, coZ vyznamné
podpofilo myslenku umistit v budoucnu sidlo Svatovaclavskych studii pravé do Staré
Boleslavi.

Spolek o tom, v prekrasné opravené bazilice Nanebevzeti Panny Marie, kde je opét trvale
uloZeno Palladium zemé& Ceské, podepsal s mistni Kolegiatni kapitulou svatyjch Kosmy
a Damiana dne 14. srpna 2020 spoleéné memorandum. To pfedpoklada, Ze pfipravovany
Ustav Svatovaclavskych studii by sidlil ve zdejSim Kanovnickém domé, symbolicky na nam.
sv. Vaclava, a zfidil by mimo jiné také stalou vystavu o Zivoté a odkazu svatého Vaclava
a svaté Ludmily, a to v nedalekém Dékanském domé. Zminéné memorandum osobné
kontrasignoval téZ arcibiskup prazsky a primas ¢esky Dominik kardinal Duka.

Spoleénost ziskava pro svou ¢innost prostredky na zakladé dar( ¢eskych pravnickych osob
a spolkll a prispévkl Ceskych nadacénich fond( a nadaci; spolecnost neusiluje o Zadné
financovani ze zahranici.

Spolecnost pro Svatovaclavska studia, z.s.
Strahovské nadvofi 132/1, 118 00 Praha 1 - Hrad¢any
ICO: 087 15 246, tel.: 230 233 389, e-mail: sss@s5575.Cz, Web: WWW.SSSZS.CZ
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